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JULGAMENTO DE RECURSO SEI N° 0016347116/2023 - SAP.CVN

Joinville, 24 de margo de 2023.

CHAMAMENTO PﬁBLICQ n° 005/2022 — SELECAO DE PROJETOS, PARA A EXECUCAO DE QC()ES
CULTURAIS NO MUNICIPIO DE JOINVILLE, DOS QUAIS PROCEDERAO COM A CAPTACAO DE
RECURSOS, AUTORIZADA JUNTO AOS CONTRIBUINTES DO ISSQN E DO IPTU.

Trata-se de recurso administrativo interposto tempestivamente por LiRICA - ASSOCIACAO CULTURAL E
ARTISTICA, ao décimo sexto dia de margo de 2023, contra a decisdo que a declarou inabilitada no certame,
conforme julgamento realizado em 06 de margo de 2023.

I- DAS FORMALIDADES LEGAIS

Nos termos do §3° do art. 109, da Lei Federal n° 8.666/93, devidamente cumpridas as formalidades legais, registra-se que foram cientificados
todos os demais licitantes da existéncia e tramite do recurso administrativo interposto, conforme comprovam os documentos acostados ao processo licitatorio
supracitado (documento SEI n° 0016245990).

11 - DA SINTESE DOS FATOS

Em 31 de agosto de 2022 foi deflagrado o processo licitatorio n® 005/2022, na modalidade de Chamamento Publico, destinado a selegao de
projetos, para a execucdo de a¢des culturais no Municipio de Joinville, dos quais procederdo com a captacdo de recursos, autorizada junto aos contribuintes do
ISSQN e do IPTU, para o mecanismo de Mecenato Municipal de Incentivo a Cultura.

O recebimento das propostas ocorreu até o dia 03 de outubro de 2022 e no dia 04 de outubro de 2022 foi realizada a reunido entre os membros
designados pela Portaria n® 114/2022 (0013359813) para confecgdo da Ata de Recebimento de Propostas (documento SEI n°® 0010747181).

Os seguintes participantes protocolaram involucros para participagdo no certame: Associagdo Um Polvo de Amor Joinville, Processo SEI
n® 22.0.312593-9; Ornela Barbara Zara Von Arkis, Processo SEI n° 22.0.330145-1; Sociedade Cultural Alema de Joinville, Processo SEI n°® 22.0.330499-
0; Jeferson Fernando de Sousa, Processo SEI n® 22.0.331139-2; Reinaldo Meyer, Processo SEI n° 22.0.331287-9; Vanderleia Macalossi, Processo SEI
n®22.0.331888-5; Brenda Wrameling Poffo, Processo SEI n°® 22.0.332550-4; Maria Eduarda Machado Dobner ME, Processo SEI n° 22.0.333038-9; Décio Soncini
Junior, Processo SEI n° 22.0.333052-4; Alisson Felipe da Silva, Processo SEI n°® 22.0.333053-2; Carmen Ruth Muzel Abuchain Blazejuk, Processo SEI
n® 22.0.333092-3; Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda, Processo SEI n° 22.0.333098-2; Valdir Steglich, Processo SEI n° 22.0.333106-7; William Figueredo,
Processo SEI n° 22.0.333165-2; Carmen Ruth Muzel Abuchain Blazejuk, Processo SEI n° 22.0.333167-9; Fabio da Silva Xavier de Melo, Processo SEI
n® 22.0.333202-0; Carlos Augusto Okubo, Processo SEI n°® 22.0.333215-2; Oficina Projetos e Produgdes LTDA, Processo SEI n° 22.0.333216-0; Oficina Projetos
e Produgdes LTDA, Processo SEI n° 22.0.333217-9; Ruan de Amorim, Processo SEI n° 22.0.333143-1; Valério Mattos, Processo SEI n® 22.0.333586-0; Evanira
Maganeiro, Processo SEI n°® 22.0.333588-7; Clara Milena Baggenstoss, Processo SEI n° 22.0.333627-1; Thiago Zschornack, Processo SEI n® 22.0.333680-
8; Gessiel Duarte Farias, Processo SEI n° 22.0.333700-6; Valério Mattos, Processo SEI n°® 22.0.333702-2; Elizandro dos Santos, Processo SEI n°® 22.0.333771-
5; Juliano Dittrich Ramos, Processo SEI n° 22.0.333986-6; Karina Camacho, Processo SEI n°® 22.0.333987-4; Josias de Oliveira, Processo SEI n° 22.0.334073-
2; Ananias Alves de Almeida, Processo SEI n° 22.0.334122-4; Cassio Fernando Correia ME, Processo SEI n° 22.0.334151-8; Cassio Fernando Correia ME,
Processo SEI n° 22.0.334161-5; Joseane Tomaz 06855665950, Processo SEI n° 22.0.334162-3; Juliano Dittrich Ramos, Processo SEI n° 22.0.334231-0; Asgar
Centro de Cultura, Artes e Entretenimento LTDA, Processo SEI n° 22.0.334232-8; Maria Aparecida Farias Fernandes Dias, Processo SEI n® 22.0.334234-
4; Elizandro dos Santos, Processo SEI n° 22.0.334325-1; Gabriela Weirich, Processo SEI n® 22.0.334457-6; Maicon Aloncio, Processo SEI n° 22.0.334495-
9; Lirica - Associagdo Cultural e Artistica, Processo SEI n® 22.0.334641-2; Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda, Processo SEI n°® 22.0.334685-4; Instituto Pelas
Ruas, Processo SEI n® 22.0.334866-0; Marcelo Eduvirge, Processo SEI n°® 22.0.334712-5; Jesus Alessandro Alonso Horacio Alves, Processo SEI n° 22.0.334718-
4; Instituto Festival de Danga de Joinville, Processo SEI n® 22.0.334941-1; Mercado Agéncia de Noticias Ltda, Processo SEI n°® 22.0.334944-6; Teresa Godoz da
Silva, Processo SEI n° 22.0.335017-7; André Luiz Cruz, Processo SEI n® 22.0.335096-7; Daniela Bornschein Adriano Peres, Processo SEI n°® 22.0.335145-
9; Lucas Alvarez de Trincado Hevia, Processo SEI n° 22.0.335144-0; Maria Eduarda Machado Dobner, Processo SEI n° 22.0.335156-4; André Luiz Cruz,
Processo SEI n°® 22.0.335185-8; Livania Céga Santana, Processo SEI n° 22.0.335198-0; Rosana Budal Natel, Processo SEI n° 22.0.335221-8; Marilene Escobar,
Processo SEI n°® 22.0.335222-6; Fabio Siqueira Martins, Processo SEI n°® 22.0.335226-9; Kelly Oenning, Processo SEI n° 22.0.335284-6; Camara de
Desenvolvimento Comunitario do Jardim Paraiso, Processo SEI n°® 22.0.335319-2; Sonia Regina Biscaia Veiga, Processo SEI n° 22.0.335326-5; Isadora Dourado
dos Santos, Processo SEI n°® 22.0.335335-4; Edson Luis Sestrem, Processo SEI n® 22.0.335336-2; Fernando Marcucci Filho, Processo SEI n°® 22.0.335371-0; Luis
Hernan Contreras Quintana, Processo SEI n® 22.0.335378-8; Daniel Valerio Fernandes, Processo SEI n°® 22.0.335389-3; Talita Roberta da Silva Esteves, Processo
SEI n°® 22.0.335391-5; Rafael Thomassen, Processo SEI n°® 22.0.335409-1; Associagdo dos Moradores ¢ Amigos do Bairro Itinga, Processo SEI n°® 22.0.335427-
0; Juliana Schmidt, Processo SEI n° 22.0.335431-8; Jay Alan Rosa Thomas, Processo SEI n°® 22.0.335440-7; Rubens Engelmann, Processo SEI n° 22.0.335460-
1; THM Business LTDA, Processo SEI n°® 22.0.335473-3; Ronaldo José de Espindula, Processo SEI n° 22.0.335486-5; Kelly Oenning, Processo SEI
n°® 22.0.335495-4; Geovani Garcia, Processo SEI n°® 22.0.335523-3; Aylton Bogo, Processo SEI n°® 22.0.335539-0; Instituto Festival de Danga de Joinville,
Processo SEI n° 22.0.335550-0; Talita Roberta da Silva Esteves, Processo SEI n° 22.0.335553-5; Elderson Jonatas Santos Oliveira, Processo SEI n° 22.0.335556-
0; Vanéssa Paim Mota, Processo SEI n® 22.0.335590-0; Instituto da Cultura e Educagdo, Processo SEI n°® 22.0.335599-3; Fernanda Brandao Argenti, Processo SEI
n°® 22.0.335614-0; Germano Haak, Processo SEI n°® 22.0.335623-0; Norberto Xavier Deschamps, Processo SEI n® 22.0.335671-0; Deivison Maicon Garcia,
Processo SEI n° 22.0.335672-8; Arte Brasil Produgdes de Eventos Ltda, Processo SEI n° 22.0.335677-9; Luiz Fernando Barbosa Pereira, Processo SEI
n® 22.0.335686-8; José Francisco Peligrino Xavier, Processo SEI n° 22.0.335719-8; Jonathan Felipe Debacher, Processo SEI n® 22.0.335720-1; Maria Joaninha
Marques de Almeida, Processo SEI n°® 22.0.335721-0; Norberto Xavier Deschamps, Processo SEI n® 22.0.335723-6; Juliana Ribeiro Lopes, Processo SEI
n® 22.0.335727-9; Juliana Ribeiro Lopes, Processo SEI n° 22.0.335728-7; Rosa Mendes Maciel de Souza, Processo SEI n°® 22.0.335764-3; Everton da Costa Dias,
Processo SEI n°® 22.0.335766-0; Associagdo do Corpo de Bombeiros Voluntarios de Joinville, Processo SEI n°® 22.0.335768-6; Liga das Escolas de Samba de
Joinville - L.I.LE.S.J., Processo SEI n° 22.0.335778-3; Rosa Mendes Maciel de Souza, Processo SEI n°® 22.0.335781-3; Turma do Fritz Produgdes LTDA, Processo
SEI n° 22.0.335783-0; Everton da Costa Dias, Processo SEI n° 22.0.335784-8; Pedro Paulo Martins Dias, Processo SEI n° 22.0.335797-0; Vitéria Caroline Rocha



de Oliveira, Processo SEI n° 22.0.335800-3; Douglas Oliveira Ribeiro, Processo SEI n° 22.0.335801-1; Turma do Fritz Produgdes LTDA, Processo SEI
n® 22.0.335802-0; Erika de Moura Nessler 09624815992, Processo SEI n° 22.0.335803-8; Casa da Vo Joaquina, Processo SEI n°® 22.0.335804-6; Evandro Gomes
da Silva, Processo SEI n°® 22.0.335805-4;Gabriel Ribeiro da Silva, Processo SEI n°® 22.0.335806-2; Associagdo ABCD do Esporte - ABCDE, Processo SEI
n® 22.0.335816-0;Arthur Damasceno Guimaraes Paizante, Processo SEI n°® 22.0.335820-8; Vigas Arte Visual Eireli, Processo SEI n® 22.0.335821-6; Com Leite
Comunicago Integrada LTDA, Processo SEI n°® 22.0.335822-4; Jos¢ da Conceigdo Junior, Processo SEI n°® 22.0.335832-1; Casa da Vo Joaquina, Processo SEI
n® 22.0.335833-0; Associagdo ABCD do Esporte - ABCDE, Processo SEI n° 22.0.335836-4; Luiz Henrique Silva Caetano Junior, Processo SEI n°® 22.0.335843-7,
e Arthur Damasceno Guimaries Paizante, Processo SEI n® 22.0.335845-3.

Em 26 de outubro de 2022, ocorreu a reunido para julgamento dos projetos e apds analise, a Comissdo Julgadora Técnica declarou classificados
os seguintes proponentes (documento SEI n® 0014812537): Teresa Godoz da Silva, Processo SEI n® 22.0.335017-7; Clara Milena Baggenstoss, Processo SEI
n° 22.0.333627-1; Jesus Alessandro Alonso Horacio Alves, Processo SEI n°® 22.0.334718-4; Maria Aparecida Farias Fernandes Dias, Processo SEI n°® 22.0.334234-
4; José da Concei¢do Junior, Processo SEI n° 22.0.335832-1; Evanira Maganeiro, Processo SEI n° 22.0.333588-7; Vanderleia Macalossi, Processo SEI
n°® 22.0.331888-5; Rafael Thomassen, Processo SEI n® 22.0.335409-1; Isadora Dourado dos Santos, Processo SEI n° 22.0.335335-4; Daniel Valerio Fernandes,
Processo SEI n° 22.0.335389-3; Jay Alan Rosa Thomas, Processo SEI n°® 22.0.335440-7; Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda, Processo SEI n° 22.0.333098-
2; Edson Luis Sestrem, Processo SEI n® 22.0.335336-2; Maria Joaninha Marques de Almeida, Processo SEI n°® 22.0.335721-0; Germano Haak, Processo SEI
n® 22.0.335623-0; Oficina Projetos ¢ Produgdes LTDA, Processo SEI n° 22.0.333217-9; Arte Brasil Produgdes de Eventos Ltda, Processo SEI n® 22.0.335677-
9; Valério Mattos, Processo SEI n°® 22.0.333702-2; William Figueredo, Processo SEI n°® 22.0.333165-2; Alisson Felipe da Silva, Processo SEI n°® 22.0.333053-
2; Gessiel Duarte Farias, Processo SEI n°® 22.0.333700-6; André Luiz Cruz, Processo SEI n° 22.0.335096-7; Camara de Desenvolvimento Comunitario do Jardim
Paraiso, Processo SEI n°® 22.0.335319-2; Karina Camacho, Processo SEI n°® 22.0.333987-4; Instituto Pelas Ruas, Processo SEI n°® 22.0.334866-0; Décio Soncini
Junior, Processo SEI n°® 22.0.333052-4; Sociedade Cultural Alema de Joinville, Processo SEI n° 22.0.330499-0; José Francisco Peligrino Xavier, Processo SEI
n® 22.0.335719-8; Brenda Wrameling Poffo, Processo SEI n°® 22.0.332550-4; Ruan de Amorim, Processo SEI n°® 22.0.333143-1; Luiz Fernando Barbosa Pereira,
Processo SEI n° 22.0.335686-8; Juliana Schmidt, Processo SEI n° 22.0.335431-8; Associagdo dos Moradores e Amigos do Bairro Itinga, Processo SEI
n® 22.0.335427-0; Rosana Budal Natel, Processo SEI n® 22.0.335221-8; Livania Céga Santana, Processo SEI n°® 22.0.335198-0; Fabio da Silva Xavier de Melo,
Processo SEI n° 22.0.333202-0; Fernando Marcucci Filho, Processo SEI n° 22.0.335371-0; Instituto Festival de Danga de Joinville, Processo SEI n°® 22.0.335550-
0; Joseane Tomaz 06855665950, Processo SEI n°® 22.0.334162-3; Deivison Maicon Garcia, Processo SEI n° 22.0.335672-8; Ronaldo José de Espindula, Processo
SEI n° 22.0.335486-5; Maria Eduarda Machado Dobner ME, Processo SEI n° 22.0.333038-9; Cassio Fernando Correia ME, Processo SEI n° 22.0.334151-8; Sonia
Regina Biscaia Veiga, Processo SEI n® 22.0.335326-5; Instituto Festival de Danga de Joinville, Processo SEI n° 22.0.334941-1; André Luiz Cruz, Processo SEI
n® 22.0.335185-8; Lirica - Associagdo Cultural e Artistica, Processo SEI n® 22.0.334641-2; Cassio Fernando Correia ME, Processo SEI n° 22.0.334161-
5; Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda, Processo SEI n° 22.0.334685-4; Ananias Alves de Almeida, Processo SEI n® 22.0.334122-4; Valério Mattos, Processo
SEI n® 22.0.333586-0; Vigas Arte Visual Eireli, Processo SEI n°® 22.0.335821-6; Liga das Escolas de Samba de Joinville - L.I.LE.S.J., Processo SEI n°® 22.0.335778-
3; Josias de Oliveira, Processo SEI n® 22.0.334073-2; Casa da V6 Joaquina, Processo SEI n® 22.0.335833-0; THM Business LTDA, Processo SEI n°® 22.0.335473-
3; Gabriela Weirich, Processo SEI n° 22.0.334457-6; Asgar Centro de Cultura, Artes e Entretenimento LTDA, Processo SEI n°® 22.0.334232-8; Maria Eduarda
Machado Dobner, Processo SEI n° 22.0.335156-4; Jonathan Felipe Debacher, Processo SEI n® 22.0.335720-1; Casa da V6 Joaquina, Processo SEI n°® 22.0.335804-
6; Everton da Costa Dias, Processo SEI n® 22.0.335784-8; Associagcdo ABCD do Esporte - ABCDE, Processo SEI n° 22.0.335836-4; Rubens Engelmann, Processo
SEI n° 22.0.335460-1; Maicon Aloncio, Processo SEI n° 22.0.334495-9; Luiz Henrique Silva Caetano Junior, Processo SEI n°® 22.0.335843-7; Oficina Projetos e
Produgdes LTDA, Processo SEI n® 22.0.333216-0; Fabio Siqueira Martins, Processo SEI n° 22.0.335226-9; Associagdo ABCD do Esporte - ABCDE, Processo SEI
n°® 22.0.335816-0; Valdir Steglich, Processo SEI n° 22.0.333106-7; Thiago Zschornack, Processo SEI n° 22.0.333680-8; Elderson Jonatas Santos Oliveira,
Processo SEI n°® 22.0.335556-0. A Ata de Julgamento foi publicada no site da Prefeitura Municipal de Joinville em 01 de novembro de 2022.

Inconformados com o julgamento que os desclassificou do certame, os proponentes Mercado Agéncia de Noticias Ltda, Carlos Augusto Okubo,
Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda, Decio Soncini Junior, Maria Eduarda Machado Dobner ME, Kelly Oenning, Everton da Costa Dias, Pedro Paulo Martins
Dias, Douglas Oliveira Ribeiro, Evandro Gomes da Silva, Com Leite Comunicagdo Integrada, Instituto da Cultura e Educag@o, Fernanda Branddo Argenti, Aylton
Bogo, Vanessa Paim Mota, Escola do Teatro Bolshoi no Brasil, Associagdo ABCD do Esporte e Erika de Moura Nessler 09624815992 interpuseram recurso
administrativo. A Comissdo Julgadora Técnica julgou os recursos e manteve inalterada a decisdo que os desclassificou do certame em relagdo aos proponentes
Kelly Oenning (22.0.335495-4), Kelly Oenning (22.0.335284-6), Pedro Paulo Martins Dias (22.0.335797-0) e Com Leite Comunicag@o Integrada (22.0.335822-
4); Alterou a decisdo porém manteve desclassificados os proponentes Carlos Augusto Okubo (22.0.333215-2) e Vanessa Paim Mota (22.0.335590-0); Manteve
inalterada a decisdo que classificou do certame em relagdo aos proponentes Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda (22.0.334685-4) e Everton da Costa Dias
(22.0.335784-8); E alterou a decisdo que classificou do certame em relagdo aos proponentes Mercado Agéncia de Noticias LTDA (22.0.334944-6), Cooperfilm
Cine Video e Eventos LTDA (22.0.333098-2), Decio Soncini Junior (22.0.333052-4), Maria Eduarda Machado Dobner ME (22.0.333038-9), Maria Eduarda
Machado Dobner ME (22.0.335156-4), Douglas Oliveira Ribeiro (22.0.335801-1), Evandro Gomes da Silva (22.0.335805-4), Instituto da Cultura e Educagao
(22.0.335599-3), Fernanda Branddo Argenti (22.0.335614-0), Aylton Bogo (22.0.335539-0), Escola do Teatro Bolshoi no Brasil (22.0.333106-7), Associacao
ABCD do Esporte (22.0.335816-0) e Erika de Moura Nessler 09624815992 (22.0.335803-8), documentos SEI
n° 0014957582, 0014957810, 0014957825, 0014957837, 0014957889, 0014957900, 0014957906, 0014957913, 0014957918, 0014957921, 0014957927, 001496099
cujas Atas foram publicadas no site da Prefeitura Municipal de Joinville em 17 de novembro de 2022.

Em 11 de novembro de 2022, a Comissdo de Analise de Projetos - CAP, através do memorando SEI n® 0015052815/2022 -
SECULT.UAD.ASDC, solicitou Revisdo de Atos relativos ao julgamento necessario em fungdo da emissdo equivocada da Ata SECULT.UAD.ASDC
(0014957927), sendo esta reformada através da Ata Sei N° 0015090526, a qual a Comissdo de Anélise de Projetos concluiu por CONHECER do recurso para, no
mérito, CONCEDER-LHE provimento, alterando a decisdo proferida em 26 de outubro de 2022 de considerar o proponente Pedro Paulo Martins Dias
desclassificado para CLASSIFICADO.

A Comissdo Permanente de Licitagdo, considerando a disposi¢do contida na letra "¢" do Art. 19 do Decreto Municipal n® 49.237/2022, solicitou
a revisdo de atos inerentes a 50 (cinquenta) projetos julgados pela Comissdo de Andlise de Projetos - CAP, tendo em vista constatagdes elencadas no Memorando
SEI n° 0015119415/2022 - SAP.CVN. Em resposta, nos dias 06 de dezembro de 2022 e aos 13 dias de dezembro de 2022, a Comissdo de Analise de Projetos -
CAP resolveu rever os atos de administragdo publica através de um novo julgamento do certame, conforme Ata de Julgamento n® 0015303521, dos quais 27 (vinte
e sete) foram considerados classificados, sejam eles: Elderson Jonatas Santos Oliveira, Processo SEI n°® 22.0.335556-0; Everton da Costa Dias, Processo SEI
n® 22.0.335784-8; Associagdo ABCD do Esporte - ABCDE, Processo SEI n°® 22.0.335836-4; Rubens Engelmann, Processo SEI n° 22.0.335460-1; Luiz Henrique
Silva Caetano Junior, Processo SEI n°® 22.0.335843-7; Fabio Siqueira Martins, Processo SEI n° 22.0.335226-9; Escola de Teatro Bolshoi, Processo SEI
n® 22.0.333106-7; Clara Milena Baggenstoss, Processo SEI n° 22.0.333627-1; Maria Aparecida Farias Fernandes Dias, Processo SEI n°® 22.0.334234-4; José da
Conceigdo Junior, Processo SEI n® 22.0.335832-1; Evanira Maganeiro, Processo SEI n° 22.0.333588-7; Rafael Thomassen, Processo SEI n°® 22.0.335409-1;
Cooperfilm Cine Video e Eventos Ltda, Processo SEI n® 22.0.333098-2; William Figueredo, Processo SEI n° 22.0.333165-2; Gessiel Duarte Farias, Processo SEI
n°® 22.0.333700-6; Karina Camacho, Processo SEI n°® 22.0.333987-4; Sociedade Cultural Alema de Joinville, Processo SEI n° 22.0.330499-0; Ruan de Amorim,
Processo SEI n°® 22.0.333143-1; Luiz Fernando Barbosa Pereira, Processo SEI n° 22.0.335686-8; Rosana Budal Natel, Processo SEI n° 22.0.335221-8; Joseane
Tomaz 06855665950, Processo SEI n® 22.0.334162-3; Cassio Fernando Correia ME, Processo SEI n® 22.0.334151-8; Cassio Fernando Correia ME, Processo SEI
n°® 22.0.334161-5. Cooperfilm Cine Video ¢ Eventos Ltda, Processo SEI n° 22.0.334685-4; Maria Eduarda Machado Dobner, Processo SEI n° 22.0.335156-
4. Geovani Garcia, Processo SEI n° 22.0.335523-3; e Norberto Xavier Deschamps, Processo SEI n°® 22.0.335723-6. E, restando como desclassificados, 23 (vinte e
trés) proponentes, sejam eles: Luis Hernan Contreras Quintana, Processo SEI n°® 22.0.335378-8; Elizandro dos Santos, Processo SEI n°® 22.0.333771-5; Elizandro
dos Santos, Processo SEI n° 22.0.334325-1; Juliana Ribeiro Lopes, Processo SEI n® 22.0.335728-7; Talita Roberta da Silva Esteves, Processo SEI n°® 22.0.335553-
5; Associagdo Um Polvo de Amor Joinville, Processo SEI n°® 22.0.312593-9; Vanessa Paim Mota, Processo SEI n°® 22.0.335590-0; Juliana Ribeiro Lopes, Processo
SEI n° 22.0.335727-9; Rosa Mendes Maciel de Souza, Processo SEI n° 22.0.335764-3; Associagdo do Corpo de Bombeiros Voluntarios de Joinville, Processo SEI
n°® 22.0.335768-6; Jeferson Fernando de Sousa, Processo SEI n° 22.0.331139-2; Marilene Escobar, Processo SEI n°® 22.0.335222-6; Vitoria Caroline Rocha de
Oliveira, Processo SEI n° 22.0.335800-3; Carlos Augusto Okubo, Processo SEI n° 22.0.333215-2; Kelly Oenning, Processo SEI n° 22.0.335284-6; Turma do Fritz
Produgdes LTDA, Processo SEI n° 22.0.335783-0; Turma do Fritz Produgdes LTDA, Processo SEI n° 22.0.335764-3; Kelly Oenning, Processo SEI
n® 22.0.335495-4; Norberto Xavier Deschamps, Processo SEI n® 22.0.335671-0; Arthur Damasceno Guimardes Paizante, Processo SEI n°® 22.0.335820-8; Talita
Roberta da Silva Esteves, Processo SEI n° 22.0.335391-5; Com Leite Comunicagdo Integrada Ltda, SEI n°® 22.0.335822-4; e Juliana Schmidt, Processo SEI
n®22.0.335431-8.

Inconformados com o julgamento que os desclassificou do certame, os proponentes Kelly Oenning e Oficina Projetos e Produgdes
Ltda interpuseram recurso administrativo. A Comissao Julgadora Técnica julgou os recursos e manteve inalterada a decisao que desclassificou a proponente Kelly



Oenning (22.0.335495-4) e Kelly Oenning (0015428363) do certame e manteve inalterada a decisdo que classificou do certame em relagdo ao proponente Oficina
Projetos e Produgdes Ltda (22.0.333217-9) e Oficina Projetos e Produgdes Ltda (22.0.333216-0), conforme documentos SEI n° 0015428091, 0015428363,
0015433996 e 0015441709, cujas Atas foram publicadas no site da Prefeitura Municipal de Joinville em 06 de janeiro de 2023.

Na data de 06 de margo de 2023, foi realizada a reunido para julgamento parcial aos documentos de habilitacdo (documento SEI n°
0016041391), declarando habilitados os seguintes proponentes: Sociedade Cultural Alema de Joinville; Instituto Escola do Teatro Bolshoi no Brasil; Vanderleia
Macalossi; Alisson Felipe da Silva; William Figueredo; Ruan de Amorim; Liga das Escolas de Samba de Joinville - L.ILE.S.J.; Circolo Italiano di
Joinville; Gabriela Weirich; André Luiz Cruz (Projeto Escola de Bandoneon de Joinville); Oficina - Projetos e Produgdes Ltda (Projeto Mostra de Cinema);
e Oficina - Projetos e Produgdes Ltda (Projeto Labville); Maicon Aloncio; e Instituto Pelas Ruas. E foram inabilitados os proponentes Geovani Garcia; Norberto
Xavier Deschamps; Douglas Oliveira Ribeiro; Evandronline; Brenda Wrameling Poffo; Clara Milena Baggenstoss; Valério Mattos (Projeto Histérias do
Chimbica); Valério Mattos (Projeto La vem o Boi); Jesus Alessandro Alonso Horacio Alves; Rafael Thomassen; Rubens Engelmann; Elderson Jonatas Santos
Oliveira; Luiz Fernando Barbosa Pereira; Associagdo ABCD do Esporte - ABCDE (Projeto ABCD da Cultura); Vigas Arte Visual Eireli ME; Casa da V6 Joaquina
(Projeto XVI Més da Consciéncia Negra); Associagio ABCD do Esporte - ABCDE (Projeto ABCD do Audiovisual); José Francisco Peligrino Xavier; José da
Conceigdo Junior, Lirica Associagdo Cultural e Artistica; Mercado Agéncia de Noticias; e Rosana Budal Natel. O julgamento foi publicado no site da Prefeitura
Municipal de Joinville, em 07 de marco de 2023.

Inconformada com o julgamento que o inabilitou do certame, a proponente Lirica - Associa¢do Cultural e Artistica interpds o presente recurso
administrativo (documentos SEI n® 0016245870 e 0016245886).

Transcorrido o prazo recursal, foi aberto prazo para contrarrazdes (documento SEI n° 0016245990), sem manifestagdo dos demais participantes.

IIT - DAS RAZOES DO RECORRENTE

O Recorrente alega que no Projeto aprovado pela Comissdo de Analise de Projetos - CAP consta a fungdo regente de coral, e no Plano de
Trabalho Financeiro consta a rubrica de diretor artistico e musical, e o que ocorre neste caso ¢ mera nomenclatura, uma vez que a fungio do regente ¢ também a de
ser diretor artistico e musical. Alega que o profissional ndo estara recebendo como regente por cada apresentagdo do grupo, visto que o trabalho de reger em cada
apresentacdo sera voluntario. Entretanto, informa que um regente de coral é também o diretor musical e artistico pois ¢ o profissional responsavel pelos aspectos
musicais de uma performance, producdo ou organizagio, e exemplifica que o diretor artistico ¢ geralmente o regente principal de uma orquestra, banda sinfénica
ou coral (o qual estarda incumbido da escolha de repertério, planejamento dos ensaios e aspectos relacionados a interpretacdo - dindmicas, "crescendo e
diminuendos", "rubatos", alteragdes de andamento e as caracteristicas estéticas de cada periodo a ser estudado. O proponente cita ainda exemplos em que o
regente pe também o diretor musical e artistico, como a Orquestra Sinfonica do Parana, orquestra Sinfonica de Porto Alegre e o 2° Festival Internacional de
Musica de Ivoti.

IV - DA TEMPESTIVIDADE

Conforme verificado nos autos, o recurso ¢ tempestivo, uma vez que foi interposto em 16 de margo de 2023, sendo que o prazo teve inicio em
07 de margo de 2023, isto é, dentro do prazo exigido pela legislagio especifica.

V - DO MERITO

Inicialmente, ¢ importante ressaltar que as decisdes tomadas no contexto deste processo licitatorio estdo em perfeita consondncia com a
legislagdo vigente, tendo sido observada a submissdo aos principios que norteiam a Administragdo Publica, em especial aos principios da isonomia e da
vinculagdo ao edital do certame, sob os quais a Lei Federal n® 8.666/93 dispde:

Art. 3° A licita¢do destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da isonomia e a selecionar a
proposta mais vantajosa para a Administragdo e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa,
da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos. (grifado)

Quanto ao mérito, em analise aos pontos discorridos na peca recursal do Recorrente, com a legislagdo pertinente e com os entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais correlatos, expdem-se abaixo as medidas adotadas e as ponderagdes formuladas que fundamentam a decisdo final.

Da analise aos argumentos expostos pelo Recorrente e compulsando os autos do processo, observa-se que Lirica Associagdo Cultural e Artistica
foi inabilitada do presente certame por indicar a despesa "diretor artistico e musical" em referéncia a fungdo a ser exercida de coordenador/regente de coro infantil,
pois tratam-se de fungdes distintas, mesmo apos 2 (duas) diligéncias emitidas pela Comissdo Permanente de Licitagdo apontando a divergéncia de fungdes. E o
que se pode extrair da ata da julgamento formalizada em 06 de margo de 2023:

"(...)verificou-se que o item "Diretor Artistico e Musical" indicado nas despesas constantes no Plano de Trabalho
Financeiro apresentado pela proponente ndo consta no Projeto aprovado pela CAP (0014486126), apesar da
Justificativa apresentada pela proponente em resposta as diligéncias exaradas pela Comissdo Permanente de
Licitagdo (0015595078 e 0015779259) informando que a fungdo serd exercida por coordenador/regente de coro
infantil. Sendo assim, a Comissao decide INABILITAR: Lirica Associagdo Cultural e Artistica, por divergéncia de
informagoes contidas no Plano de Trabalho Financeiro em relag¢do ao Projeto aprovado pela CAP."

A Comisséo de Licitagdo manteve-se firme as exigéncias previamente estabelecidas no edital e suas alteragdes e, assim, promoveu o julgamento,
para tanto, vejamos o disposto no edital e suas alteragdes quanto a exigéncia da cotagao:

"6.2 Os interessados com projetos aprovados deverdo apresentar obrigatoriamente os seguintes documentos,
conforme o caso.

()

6.3.1 Plano de Trabalho Financeiro - Cronograma de Despesa de Execugdo,

Como visto, o documento exigidos em edital que motivou corretamente a inabilitagdo do Recorrente foi apresentado contendo itens ndo
aprovados no projeto.

Diante da desconformidade dos documentos, assim dispde o instrumento convocatorio:



"6.2 Os interessados com projetos aprovados deverdo apresentar obrigatoriamente os seguintes documentos,
conforme o caso.

Dessa forma, resta claro que o Recorrente ndo atendeu as regras estabelecidas no edital, e que o julgamento realizado pela Comissdo de

Licitagdo foi pautado dentro dos critérios previamente estabelecidos no instrumento convocatorio, o qual definiu as regras do processo de licitagdo,
e, consequentemente, ndo ha como alterar tal decis@o.

Nesse sentido, a Lei Federal n® 8.666/93 menciona em seu artigo 41 que: “A Administra¢do ndo pode descumprir as normas e condigdes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada".

Ainda, ¢ fundamental reconhecer que as regras do edital e suas alteracdes devem ser cumpridas pela Administragdo em sua totalidade, pois sdo

as normas norteadoras do instrumento convocatoério e que fazem lei entre as partes. Em comentario a previsao do referido artigo 41, o doutrinador Margal Justen
Filho destaca:

"O instrumento convocatorio cristaliza a competéncia discriciondria da Administra¢do, que se vincula a seus termos.
Conjugando a regra do art. 41 com aquela do art. 4°, pode-se afirmar a estrita vinculacio da Administracdo ao
edital, seja quanto a regras de fundo quanto daquelas de procedimento. Sob um certo dngulo, o edital é o
fundamento de validade dos atos praticados no curso da licitagdo na acepgdo de que a desconformidade entre o
edital e os atos administrativos praticados no curso da licitagdo se resolve pela invalidade destes ultimos."
(Comentarios a lei de licitagdes e contratos administrativos. 13* ed. Sdo Paulo: Dialética, 2009, p. 543 - grifado).

Em se tratando de processo licitatorio, vigora o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio (arts. 3° e 41, ‘caput’ da Lei Federal n°

8.666/93), que tem por escopo vedar a Administragdo o descumprimento das normas contidas no edital. A esse propoésito, importante destacar o entendimento
externado pelo Tribunal Regional Federal da 4° regido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACAO. INABILITACAO DE EMPRESA.
CUMPRIMENTO DO EDITAL. Niao havendo o cumprimento das exigéncias e requisitos do edital, nio se

verifica a existéncia de irregularidade, ilegalidade ou inconstitucionalidade no ato praticado pelo agravado,
nio existindo nos autos elementos capazes de afastar a presuncio de legitimidade do ato administrativo

proprios fundamentos. (TRF4, AG 5015689-59.2014.404.0000, TERCEIRA TURMA, Relator FERNANDO
QUADROS DA SILVA, juntado aos autos em 04/09/2014 - grifado).

Dessa forma, ndo ha de se questionar o cumprimento das regras estabelecidas no edital e suas alteragdes, pois este ¢ o dever supremo da
Administragdo Publica.

Diante do exposto, e em estrita observancia aos termos da Lei Federal n° 8.666/93 e visando os principios da legalidade e da supremacia do
interesse publico, a Comissdo de Licitagdo mantém a decisdo que inabilitou o proponente LIRICA - ASSOCIACAO CULTURAL E ARTISTICA do certame.

VI-DA CONCLUSAO

Por todo o exposto, conhece-se do Recurso Administrativo interposto por LIRICA - ASSOCIACAO CULTURAL E ARTISTICA, referente
ao Chamamento Publico n® 005/2022, para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo a decisdo que declarou sua inabilitagao.

Seije Andre Sanchez

Presidente da Comissdo

Andrea Cristina Leitholdt

Membro da Comissdo
Ariane de Sousa Silveira Marconato

Membro da Comissdo

De acordo,

Acolho a decisfio da Comissdo de Licitagio em NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pela licitante LIRICA - ASSOCIACAO
CULTURAL E ARTISTICA, com base em todos 0s motivos acima expostos.

Ricardo Mafra
Secretario de Administragdo e Planejamento

Silvia Cristina Bello

Diretora Executiva
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Documento assinado eletronicamente por Seije Andre Sanchez, Servidor(a) Publico(a), em 10/04/2023, as 14:39, conforme a Medida Provisoria
n°2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 ¢ o Decreto Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.

Documento assinado eletronicamente por Andrea Cristina Leitholdt, Servidor(a) Publico(a), em 10/04/2023, as 14:42, conforme a Medida
Provisoria n° 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.
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Documento assinado eletronicamente por Ariane de Sousa Silveira Marconato, Servidor(a) Publico(a), em 10/04/2023, as 15:19, conforme a
Medida Provisoria n° 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.

Documento assinado eletronicamente por Silvia Cristina Bello, Diretor (a) Executivo (a), em 20/04/2023, as 09:50, conforme a Medida
Provisoria n° 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.
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Documento assinado eletronicamente por Ricardo Mafra, Secretario (a), em 20/04/2023, as 15:28, conforme a Medida Provisoria n® 2.200-2, de
24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.
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! A autenticidade do documento pode ser conferida no site https:/portalsei joinville.sc.gov.br/ informando o codigo verificador 0016347116 ¢ o codigo CRC
% 4F8DY8YS.
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