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JULGAMENTO DE RECURSO SEI N2 27311142/2025 - SAP.LCT

Joinville, 29 de outubro de 2025.
FEITO: RECURSO ADMINISTRATIVO
REFERENCIA: EDITAL PREGAO ELETRONICO N2 016/2025

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS, VISANDO A FUTURA E EVENTUAL CONTRATACAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE LOCACAO DE SISTEMAS DE SONORIZACAO E
ILUMINACAO, SOB DEMANDA PARA A REALIZACAO DE EVENTOS

RECORRENTE: RAMON DANIELSKI EVENTOS LTDA

I - DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa RAMON DANIELSKI EVENTOS
LTDA, aos 27 dias de outubro de 2025, contra a decisdao que a inabilitou no certame, conforme julgamento realizado
em 21 de outubro de 2025.

II - DAS FORMALIDADES LEGAIS

Nos termos do artigo 165 da Lei n.2 14.133/21, cumpridas as formalidades legais para admissibilidade
do recurso, posto que a Recorrente manifestou interesse em apresentar recurso, em face da sua inabilitacdo, dentro
do prazo concedido, em 21 de outubro de 2025, conforme demonstrado no "Termo de Julgamento" extraido do Portal
de Compras do Governo Federal - Comprasnet (documento SEI n? 27252971), e juntou suas razoes recursais dentro
dos 03 (trés) dias tuteis exigidos pela legislacao especifica (documento SEI n2 27306376).

Cabe registrar que, apés o prazo concedido para apresentacdo das razdes recursais, foi aberto prazo
para as devidas contrarrazoes, as quais foram devidamente apresentadas pela empresa ROSSI SOM E LUZ LTDA
(documento SEI n° 27310335).

III - DA SINTESE DOS FATOS

Em 02 de outubro de 2025, foi deflagrado o processo licitatério n? 016/2025, junto ao Portal de
Compras do Governo Federal - www.gov.br/compras/pt-br, UASG 453230, na modalidade de Pregdo Eletronico,
destinado ao Registro de Precos, visando a futura e eventual Contratacao de empresa especializada para prestacao de
servigos de locacgao de sistemas de sonorizacdo e iluminagdo, sob demanda para a realizacao de eventos, cujo critério
de julgamento é o menor preco por lote, composto por 3 lotes.

A abertura das propostas e disputa de precos ocorreu em 20 de outubro de 2025, onde, ao final, a
empresa RAMON DANIELSKI EVENTOS LTDA, ora Recorrente, restou como arrematante dos Lotes 1 e 2, sendo
convocada a apresentar sua proposta atualizada.

Apoés analise da proposta, a Recorrente foi classificada por atender as exigéncias estabelecidas no item
8 do edital, na sessdao publica ocorrida em 20 de outubro de 2025, sendo, entdo, convocada a apresentar os
documentos de habilitacao.

Na sessdo publica de 21 de outubro de 2025, apds andlise dos documentos de habilitagdo, a Recorrente
foi inabilitada para os Lotes 1 e 2, por ndo atender as condigcdes de habilitacao referentes ao Balango Patrimonial
do exercicio de 2023, deixando de cumprir as exigéncias do subitem 9.6, alineas "j", "j.4" e "k" do edital.

O certame teve continuidade, com a convocacdo da empresa ROSSI SOM & LUZ LTDA, préxima
colocada para os Lotes 1 e 2 que, apds classificada e habilitada, foi declarada vencedora, na sessao publica ocorrida
em 22 de outubro de 2025.

Na mesma data, apés encerramento da sessao, visualizou-se que a Recorrente havia manifestado
intencao de recorrer contra sua inabilitacao para os Lotes 1 e 2, no julgamento ocorrido em 21 de outubro de 2025,
apresentando suas razoes recursais dentro dos 03 (trés) dias uteis exigidos pela legislacao especifica (documento SEI
n? 27306376).



Apoés transcorrido o prazo recursal, foi aberto prazo para contrarrazoes, sendo que a empresa ROSSI
SOM E LUZ LTDA, apresentou-as tempestivamente (documento SEI n? 27310335).

IV - DAS RAZOES DA RECORRENTE

A Recorrente insurge-se contra sua inabilitacdao no certame, a qual decorreu pela apresentacao do
balancete referente ao exercicio de 2023.

Nesse sentido, sustenta que sua inabilitacdo decorre de erros formais e retificaveis, sendo que a mesma
infringe os principios da razoabilidade, proporcionalidade, economicidade e do formalismo moderado, sob o
entendimento de que ndo deixou de atender itens essenciais a sua qualificacao, julgando ainda ser um quesito
documental que nao afeta a andlise de sua capacidade em realizar o servigo licitado.

Defende que o balancete apresentado é passivel de esclarecimento, por julgar ser um equivoco de
aspecto formal que poderia ser complementado por diligéncia, conforme prevé o artigo 64 da Lei n.2 14.133/21 e
alguns entendimentos jurisprudenciais, transcrevendo-os.

Nessa linha, em seu entendimento, aduz que a "falha" cometida é passivel de corregao, sem que exista
qualquer lesdo a Administragéo e aos licitantes.

De outro lado, aduz que, apesar de estar nomeado de "Balancete Analitico", o documento apresentado
abrange todos os itens constantes no balanco patrimonial e Demonstragdo do Resultado do Exercicio, exigidos no
edital, ao que julga atender inteiramente as condigdes para comprovacdo da qualificacdo econdmico-financeira.

Destaca ainda que o citado balancete provém do Livro Didrio n? 3, referindo-se ao periodo de
01/01/2023 a 31/12/2023, contendo as devidas assinaturas digitais do contador e administrador, bem como os Termos
de Abertura e Encerramento e a autenticacdao na Junta Comercial do Estado de Santa Catarina - JUCESC, o que
atribui ao documento validade juridica, autenticidade e confiabilidade, garantindo que suas informacoes refletem a
real situacao economico-financeira da empresa.

Prossegue argumentando sobre a aceitacdo de outros documentos contdbeis, bem como sobre a
condicao de microempresa, que desobriga a apresentacao de balanco patrimonial.

Alternativamente, considera também a possibilidade de aferir a capacidade financeira da empresa
através do Patrimonio Liquido, amparada na disposicao do item 9.6, alinea "k.1" do edital.

Manifesta-se também quanto a sua aptidao técnica, afirmando que sua experiéncia restou demonstrada
no certame.

Ainda, anexa ao Recurso: "Declaracdo técnica de equivaléncia contdbil", assinada por seu contador;
"Parecer Juridico" assinado por advogados; "Balanco Patrimonial" registrado na JUCESC em 25/10/2025; e
"Demonstracao do Resultado do Exercicio (DRE)" registrada na JUCESC em 27/10/2025.

Ao final, diante das razoes expostas, requer o acolhimento e o provimento do presente Recurso, com a
consequente habilitacdo para os Lotes 01 e 02.

V - DAS CONTRARRAZOES

Em suas contrarrazoes, a empresa ROSSI SOM E LUZ LTDA, declarada vencedora dos Lotes 01 e 02,
defende, em sintese, que a Recorrente foi inabilitada corretamente, em razao do descumprimento das exigéncias
dispostas no subitem 9.6, alineas "j" e "k" do edital.

Nesse sentido, argumenta que a Recorrente apresentou um balancete analitico, cujo carater é
meramente provisorio, ndo configurando a demonstragdo contdbil de encerramento do exercicio, inviabilizando a
afericdo dos indices exigidos pela Administragdo.

Aduz que a falha na documentagdo apresentada ndo se trata de falha formal, mas de auséncia de
documento exigido pelo edital, cuja substituicdo afrontaria o principio da vinculagédo ao edital, bem como o disposto
no art. 64, caput, da Lei n? 14.133/2021.

Prossegue afirmando que a Recorrente, inconformada com a decisao de inabilitacao, tenta transformar
a auséncia da apresentacdao do balanco patrimonial em um vicio sanavel, invocando o principio do formalismo
moderado na tentativa de legitimar a juntada extemporanea de documento.

Posto isto, argumenta que a apresentacdo de documento contdbil desprovido de validade formal
constitui falha insandavel, nao sendo possivel diligenciar ou substituir o balancete apresentado. Ressalta que o edital é
categérico ao exigir o Balanco Patrimonial como condigdo indispensavel para comprovacdao da qualificagdo
econdmico-financeira.

Destaca ainda, em suas contrarrazées, que o Tribunal de Contas da Unido é firme ao distinguir o
balancete do balanco patrimonial, por nao conter a posi¢cao contdbil consolidada do exercicio.

De outro lado, expde que a Recorrente tenta sustentar a validade da sua proposta de precos alegando
vantajosidade econdmica, contudo, ela ndo é um valor absoluto, nem pode ser invocada isoladamente para justificar
as falhas que possam comprometer a legalidade ou a isonomia do processo licitatorio.

Aduz ainda, que a Administracao ndo procura apenas o pre¢o mais baixo, mas o resultado mais eficaz
em termos juridicos, técnicos e economicos, respeitando a regularidade das empresas participantes. Portanto, a
vantajosidade estd condicionada a habilitacao da concorrente.



Diante do exposto, conclui que a atuacao do agente de contratacdo observou as regras dispostas no
edital, bem como na Lei n? 14.133/2021, ndo havendo excesso de formalismo ou violagdo de principios que regem os
processos licitatorios.

Ao final, requer o recebimento das contrarrazdes, que seja negado provimento ao recurso interposto,
que seja mantida a inabilitacdo Recorrente para os Lotes 01 e 02.

VI - DO MERITO

Inicialmente, importa considerar que todos os procedimentos licitatérios processados em &ambito
nacional devem estar estritamente pautados na legislacdo e nos principios que norteiam o processo formal de
aquisicao e contratacao governamental.

Deste modo, cabe ressaltar que a Administragdo procura sempre o fim publico, respeitando todos os
principios basilares da licitagdo e dos atos administrativos, sobretudo o principio da legalidade, da isonomia, da
vinculagdo ao instrumento convocatéorio e o julgamento objetivo. Tais principios norteiam essa atividade
administrativa, impossibilitando o Administrador de fazer prevalecer sua vontade pessoal, e impdem ao mesmo o
dever de pautar sua conduta segundo as prescrigcoes legais e editalicias.

Alias, este é o ensinamento da Lei n.2 14.133/21, que prescreve, in verbis:

Art. 52 Na aplicacao desta Lei, serdao observados os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse publico,
da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da transparéncia, da
eficdcia, da segregacdo de fungbes, da motivagao, da vinculagdo ao edital, do
julgamento objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade, da competitividade,
da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do desenvolvimento
nacional sustentavel, assim como as disposi¢ées do Decreto-L.ei n? 4.657, de 4 de
setembro de 1942 (Lei de Introducao as Normas do Direito Brasileiro).

Ainda, com relagdo a vinculagdo ao instrumento convocatdrio, a consultoria Zénite publicou uma
matéria do Advogado José Anacleto Abduch Santos, sobre o assunto, da qual transcrevemos:

O principio da vinculacdo ao instrumento convocatério ou edital preceitua que a
Administragdo Publica deve consolidar as regras de regéncia do processo da
contratagao publica em um unico documento denominado edital da licitagao ou
instrumento convocatoério; e ao editar esta regra, estara imediatamente submetida
a ela, devendo assegurar o seu integral cumprimento pelos licitantes e
contratados, que a ela também devem respeito.

(Blog Zénite, 2021. Disponivel em: https://zenite.blog.br/quem-assina-o-
instrumento-convocatorio/ Acesso em: 22, fevereiro 2024. Quem assina o
instrumento convocatorio?)

Assim, cabera ao edital nortear, dentre outras diretrizes, aquelas imprescindiveis a aferigdo da
habilitagao dos licitantes, de forma que, uma vez preenchidos, presumir-se-4 a aptiddo do licitante para executar o
servigo licitado. Somente desta forma serd garantido um julgamento objetivo e ison6mico, sem deixar margens a
avaliagoOes subjetivas.

Quanto ao mérito, em andlise ao presente recurso e a legislacdo pertinente e aos entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais correlatos, expoem-se abaixo as medidas adotadas e as ponderagbées formuladas que
fundamentaram a decisao final.

A empresa RAMON DANIELSKI EVENTOS LTDA recorre contra sua inabilitacao no certame, julgando-a
irregular e oposta ao interesse publico, por entender, em suma, que a apresentacdo do documento "Balancete
Analitico" referente ao exercicio de 2023 nao compromete a demonstracdo de sua capacidade economico-financeira.

Posto isto, inicialmente, cumpre demonstrar como é exigida, no Edital, a documentagdo relativa a
andlise financeira das licitantes:

9 - DOS DOCUMENTOS DE HABILITACAO E DO PRAZO DE ENVIO

...)

9.6 - A documentacao para fins de habilitacdo é constituida de:

(...)

i) Certiddo negativa de feitos sobre faléncia expedida pelo distribuidor da sede do
licitante.

j) Balanco patrimonial, demonstracao de resultado de exercicio e demais
demonstracoes contabeis dos 2 (dois) ultimos exercicios sociais;

j.1) Comprovando indices de Liquidez Geral (LG), Liquidez Corrente (LC), e
Solvéncia Geral (SG) superiores a 1 (um), em ambos os exercicios;

j.2) As empresas criadas no exercicio financeiro da licitacao deverao atender a


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del4657.htm
https://zenite.blog.br/quem-assina-o-instrumento-convocatorio

todas as exigéncias da habilitacdo e poderdo substituir os demonstrativos
contabeis pelo balango de abertura.

j.3) Os documentos referidos acima limitar-se-do ao ultimo exercicio no caso de a
pessoa juridica ter sido constituida had menos de 2 (dois) anos;

j.4) As empresas que adotam o Livro Diario, na forma fisica ou eletronica,
deverao apresentar os Balancos Patrimoniais e demonstracoes contabeis
extraidos dos proprios Livros Diarios, contendo a assinatura do contador e
do titular ou representante legal da empresa e ainda, registrados ou os
requerimentos de autenticacao na Junta Comercial ou registrados no
Cartorio de Registro;

j.4.1) Os Balangos Patrimoniais referentes aos ultimos exercicios sociais serdo
aceitos somente até 30 de abril do ano subsequente, conforme art 1.078 da Lei
Federal 10.406, de 10 de Janeiro de 2002.

j.5) As empresas que adotam o SPED (Sistema Publico Escrituracao
Digital) deverao apresentar Balancos Patrimoniais e demonstragoes
contdbeis extraidos do proéprio sistema digital (SPED) e termos de autenticagdo ou
recibos de entrega de escrituracao contabil digital (conforme Decreto Federal n°
8.683/16)

j.53.1) Os documentos referidos acima deverao ser exigidos com base no limite
definido pela Receita Federal do Brasil para transmissdo da Escrituragdo Contabil
Digital - ECD ao Sped. (conforme o §4° do art. 16 da Instrucdao Normativa
SEGES/MP n? 3, de 2018)

k) Para avaliar a situacgao financeira do proponente serao considerados os indices
de Liquidez Geral (LG), Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente (LC), superiores
a 1 (um), em ambos os exercicios, apurados pelas féormulas abaixo, cujo calculo
poderd ser demonstrado em documento proprio, devidamente assinado pelo
representante legal da empresa.

LG = (ATIVO CIRCULANTE + REALIZAVEL A LONGO PRAZO)
(PASSIVO CIRCULANTE + PASSIVO NAO CIRCULANTE)

cujo resultado devera ser superior a 1,00

SG = ATIVO TOTAL
(PASSIVO CIRCULANTE + PASSIVO NAO CIRCULANTE)
cujo resultado devera ser superior a 1,00

LC = ATIVO CIRCULANTE
PASSIVO CIRCULANTE
cujo resultado devera ser superior a 1,00

OBS: Indices justificados de acordo com o § 52 do art. 69 da Lei 14.133/21.

k.1) As empresas que apresentarem resultado igual ou menor que 1 (um), em
qualquer dos indices da alinea "k", deverdo comprovar o capital minimo ou o
patrimoénio liquido minimo de 10% (dez por cento) do valor estimado total do
item/lote/global, conforme critério de julgamento do edital.

k.2) Em caso de participacdo como Consorcio, devera ser acrescido 10% (dez por
cento) sobre o valor exigido para a habilitacdo econdmico-financeira neste edital,
conforme disposto no artigo 15, paragrafo 12 da Lei 14.133/2021.

k.2.1) O acréscimo previsto no subitem k.2 ndo se aplica aos consércios
compostos, em sua totalidade, de microempresas e pequenas empresas, assim
definidas em lei. (grifamos)

Tal disposicao editalicia, estd em consonancia com o art. 69 da Lei n® 14.133/2021, vejamos:

Art. 69. A habilitacdo econémico-financeira visa a demonstrar a aptiddo econémica
do licitante para cumprir as obrigacdes decorrentes do futuro contrato, devendo
ser comprovada de forma objetiva, por coeficientes e indices economicos previstos
no edital, devidamente justificados no processo licitatério, e sera restrita a
apresentacao da seguinte documentacéo:

I - balanco patrimonial, demonstracao de resultado de exercicio e demais
demonstracées contdbeis dos 2 (dois) ultimos exercicios sociais; (grifamos)

Como visto, o Edital, seguindo as determinacdes da nova lei de licitagdes, exige a apresentacao
dos Balangos Patrimoniais dos 2 (dois) ultimos exercicios sociais, acompanhados das respectivas demonstragées de
resultado do exercicio e demais demonstragoes contabeis, podendo ser apresentados no formato Livro Didrio ou



SPED.

A exigéncia do balango patrimonial em licitagdes é crucial, ja que é o documento contabil que evidencia
a capacidade economica da empresa, possibilitando uma avaliacdo de sua situacao financeira e com o objetivo de
garantir que ela terd recursos financeiros para a realizacédo do objeto da licitagao. Dessa forma, sera possivel verificar
se o interessado reune condicoes indispensaveis para suportar as despesas relativas a satisfatéria execucgao do objeto
contratual.

Ainda, nota-se que, tanto no Edital quanto na Lei, ndo hd nenhuma mencao a apresentacao de
"balancete" para a andalise da habilitagdo econdmico-financeira das empresas participantes do processo licitatério.
Portanto, em obediéncia ao principio da vinculagdo ao edital, ndo é possivel o aceite de documentos diversos dos
exigidos, o que culminou com a inabilitacao da Recorrente, conforme veremos no julgamento transcrito a seguir:

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:32:09 Boa
tarde! As mensagens postadas neste chat, referem-se aos lotes 01 e 02.

(...)

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:33:30 Em
relacdo ao Balanco Patrimonial, exigido no subitem 9.6 alinea "j" do edital, a
empresa apresentou os documentos, conforme a seguir:

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:33:42 -
"BALANCETE de 01/01/2023 a 31/12/2023", em formato "Livro Diario n2 3",
com apenas sete paginas, SEM O BALANCO PATRIMONIAL E A DRE.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:33:53 - Livro
Diario n? 5, do periodo de 01/07/2024 a 31/12/2024, com 10 péaginas extraidas do
mesmo, referente ao Balanco Patrimonial (contas do Ativo e Passivo) e a DRE,
devidamente registrado na JUCESC em 13/03/2025, conforme Termo de
Autenticacao.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:34:08 Registra-
se também que, foi consultado o SICAF e os documentos que l4 se encontram sdo
os mesmos apresentados (Balancete 2023 e Balanco de 2024), conforme
documento SEI n? 27234984.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:34:24 -Ainda
procedeu-se a consulta ao sistema SIARCO da Junta Comercial do Estado de Santa
Catarina, onde somente foi possivel verificar que os balancos dos exercicio de
2023 e 2024 estdo registrados, sem acesso aos documentos na integra.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:34:51 -Diante
dos fatos, salienta-se que, os BALANCETES sdao apenas relatérios que
acompanham os saldos de todas as contas contdbeis de uma empresa. Ja o Balango
Patrimonial, é o documento oficial, que resume a saide financeira da empresa ao
final do exercicio. Documentos do tipo BALANCETES né&o serao considerados para

analise, visto que nao se tratam dos documentos exigidos no subitem 9.6, alinea "j
(e sub alineas) do edital.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:34:59 -
Importante ainda salientar que, durante a convocacgao, a Pregoeira ressaltou sobre
a importancia de apresentar os documentos conforme exigidos no instrumento
convocatério.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:35:05 -Diante
dos fatos, importante destacar novamente que, a exigéncia de 2 (dois) Balancos
Patrimoniais, estabelecida no edital, é extraida do art. 69, da Lei n® 14.133/2021, a
Nova Lei de Licitagoes.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:35:13 -E
considerando que a empresa registra sua abertura em 09/11/2020, conforme
visualiza-se em seu CNP]J, logo, para fins licitatdrios, deve atender o disposto na
lei.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:35:26 -Logo,
ainda que a empresa tenha apresentado o Balanco de 2024, restou pendente o
Balango do exercicio anterior (2023), visto que, o "Balancete", sem Balango, sem
DRE, NAO ATENDE a exigéncia do subitem 9.6, alineas "j" e "j.4"do edital.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:35:31 -
Consequentemente, restou comprometida a analise financeira da empresa, através
dos indices, conforme estabelece o subitem 9.6, alinea "k" do edital.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:35:40 -Registra-
se que a realizagao de diligéncia para sanar o erro da empresa, caracterizaria
juntada de documentos, o que é vedado por lei.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:35:45 -Os
demais documentos de habilitagdo, considerando a data em que foram convocados,
encontramse validos e em conformidade com o instrumento convocatorio.

Sistema para o participante 39.719.338/0001-33 21/10/2025 as 14:36:05 -
Entretanto, diante do exposto, por nao atender as condicoes de habilitacao
referentes ao Balanco Patrimonial do exercicio 2023 (apresentacao de
halancete apenas) e exigide no sahitem 9.6, alineas "j", "j.4" e "k" do



edital, a empresa resta inabilitada para os lotes 01 e 02 deste Pregao.
(grifamos)

Posto isto, conforme se vé no Termo de Julgamento, a Recorrente apresentou balancete do exercicio de
2023, documento diverso ao estabelecido no edital, o qual deveria ser o balanco patrimonial. Sendo assim, a
Pregoeira, acertadamente, a inabilitou no certame, por nao cumprir com uma condicao expressamente regrada no
edital e necessaria a sua habilitacao.

Neste contexto, cumpre elucidar que o balango patrimonial é o documento oficial, gerado ao término de
cada exercicio social, que reflete, de fato, a situacdo financeira da empresa naquele periodo. Enquanto o balancete,
trata-se de um documento provisério, podendo ser elaborado em intervalos de tempos menores, que, apesar de
abranger as informagbes contdbeis da empresa, nao assegura sua condigdo financeira, visto que pode sofrer
alteragoes.

Sobre o tema, o Tribunal de Contas da Unido - TCU ja se manifestou:

O conceito de balango provisério ndo se confunde com o de balango intermediario,
conforme apontado pelo pardgrafo 10 do voto do Acérddo 2994/2016-TCU-
Plenério. Apesar de a Lei 14.133/2021 nao proibir expressamente o uso de
balancetes ou balancos provisoérios, como fazia a Lei 8.666/1993 (art. 31,
inciso I), devera ser mantida essa orientacao, com apoio na doutrina e na
jurisprudéncia do TCU. (consultado em 31/10/2025 no site
https://licitacoesecontratos.tcu.gov.br/5-5-4-habilitacao-economico-financeira

(grifamos)
Logo, cabe transcrever o citado acérdao para entendimento:

Nao ha vedacdo legal a apresentacdo de balancos intermedidrios para fins de
qualificacdo econoOmico-financeira em licitacao, desde que se comprove que o
estatuto social da empresa autoriza sua emissdo, conforme dispée a Lei
6.404/1976. O conceito de balango intermediario nao se confunde com o de
balancete ou balanco provisorio. O primeiro é um documento definitivo, cujo
conteudo retrata a situagdo economico-financeira da sociedade empresdaria no
curso do exercicio, e o segundo é um documento precario, sujeito a
mutacoes (TCU, Plendrio. Acérdao n. 2.99412016. Rel. Min. Benjamin Zynle\ j.
23.11.2016) (grifamos)

Isto posto, ndo prosperam os argumentos da Recorrente de que, por abranger todas as informacgées do
ativo, passivo, termos de abertura e encerramento e demonstragéo do resultado do exercicio, o balancete apresentado
ao exercicio de 2023, serve para comprovar sua qualificacdo economica, pois o citado documento, além de diverso ao
exigido no edital, ndo tem a mesma validade juridica do balanco patrimonial.

Também nao se vislumbraram motivos para promover diligéncia, como a Recorrente sustenta, visto que
esta acdo implicaria na apresentagao e juntada de documento novo, atualizado, ao certame, o que é expressamente
vedado pela Lei n® 14.133/2021, vejamos:

Art. 64. Apds a entrega dos documentos para habilitacdo, nao sera permitida a
substituicao ou a apresentacao de novos documentos, salvo em sede de
diligéncia, para:

I - complementacdao de informacoes acerca dos documentos ja
apresentados pelos licitantes e desde que necessaria para apurar fatos existentes
a época da abertura do certame;

II - atualizacdo de documentos cuja validade tenha expirado apds a data de
recebimento das propostas.

§ 1° Na andlise dos documentos de habilitacdo, a comissdo de licitacdo poderad
sanar erros ou falhas que néao alterem a substancia dos documentos e sua validade
juridica, mediante despacho fundamentado registrado e acessivel a todos,
atribuindo-lhes eficadcia para fins de habilitacao e classificagdo. (grifamos)

Nesse contexto, é o entendimento do Mestre Margal, acerca da realizacdo de diligéncia:

A realizacdo da diligéncia nao é uma simples “faculdade” da Administracao, a ser
exercitada segundo juizo de conveniéncia e oportunidade. A relevancia dos
interesses envolvidos conduz a configuracao da diligéncia como um poder-dever da
autoridade julgadora. Se houver duvida ou controvérsia sobre fatos
relevantes para a decisao, reputando-se insuficiente a documentacao
apresentada, é dever da autoridade julgadora adotar as providéncias apropriadas
para esclarecer os fatos. Se a duavida for sanadvel por meio de diligéncia serd
obrigatoria a sua realizacao. (Justen Filho, Marcal. Comentdrios a Lei de Licitagoes


https://licitacoesecontratos.tcu.gov.br/5-5-4-habilitacao-economico-financeira/)

e Contratos Administrativos, 162 ed, Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 2014, pag.
804.) (grifamos)

Nesse linha, a empresa Rossi Som e Luz Ltda menciona em suas contrarrazoes:

(...)

A ratio legis é inequivoca: a diligéncia administrativa ndo pode transformar-se em
uma nova fase de habilitagdo, tampouco em oportunidade para corregao
substancial de falhas que afetem a proépria esséncia da comprovacgdo exigida. Seu

proposito é estritamente subsididrio — visa esclarecer ou complementar
informacdes de documentos ja apresentados, nunca substituir ou suprir documento
inexistente.

No caso concreto, o que se pleiteia é precisamente a substituigcdo integral de um
documento essencial, o que transborda completamente os limites da diligéncia
admitida pela norma. A pretensao de converter um balancete parcial, elaborado
internamente e sem formalizagdo contabil definitiva, em Balanco Patrimonial,
documento obrigatério e de natureza diversa, representa ndo apenas afronta ao
dispositivo legal, mas também violagdao direta aos principios estruturantes da
licitacao.

O balancete e o Balanco Patrimonial possuem fungdes contdbeis distintas e
finalidades inconfundiveis, vejam:

Primeiro ¢é instrumento gerencial, de carater provisério, destinado ao
acompanhamento interno da movimentacao financeira da empresa;

ja o segundo é demonstracao contabil formal, encerrada ao final do exercicio,
assinada pelo contador e pelo administrador, refletindo a situacao patrimonial
consolidada e apta a produzir efeitos juridicos perante terceiros.

Naéo se trata, pois, de diferenca meramente formal, mas de distingao ontoldgica e
substancial. Permitir a substituicdo posterior de um pelo outro seria deturpar o
proprio conceito de habilitagdo econémico-financeira, cujos requisitos devem ser
aferidos no momento da sessao publica, sob o crivo da igualdade entre todos os
licitantes.

Aceitar documento novo em sede recursal significaria criar privilégio indevido a
empresa recorrente, em prejuizo daquelas que, observando rigorosamente o edital,
apresentaram tempestivamente toda a documentacao exigida. Tal conduta
atentaria contra o principio da isonomia e o principio da vinculacao ao
instrumento convocatorio (arts. 52 e 69 da Lei n? 14.133/2021), pilares que
asseguram a imparcialidade e a previsibilidade do procedimento licitatdrio.

Deste modo, afirma-se que a diligéncia sé pode ser destinada a esclarecer ou complementar a instrucao
do processo, necessarios a confirmacao daqueles documentos exigidos no edital e ja apresentados, o que ndo é a
situagdo do presente caso. Visto que, junto a sua peca recursal, a Recorrente apresentou o "Balanco Patrimonial"
registrado na JUCESC em 25/10/2025 e "Demonstracao do Resultado do Exercicio (DRE)" registrada na JUCESC
em 27/10/2025, ou seja, novos documentos, registrados em data posterior ao seu julgamento, o que comprova que a
empresa nao possuia os documentos quando foi convocada a apresentar os mesmos.

Sendo assim, a diligéncia que a Recorrente pleiteia, em fase de recurso, seria uma afronta a lei e as
condicoes estabelecidas no edital, pois nao teria a finalidade de complementar informacdes de documentos
preexistentes e previamente apresentados ao certame, mas sim para a inclusao de novos documentos.

Sobre o tema, também ja houve manifestacdo do Tribunal de Contas do Estado de Santa Catarina, por
meio da representacdao n? 21/00247632, na qual a segunda colocada em certame licitatério discutiu a ilegal
habilitacao de empresa que deixou de apresentar a documentagcao em momento oportuno:

Tratam os autos de representacao, apresentada pela empresa ROM Card
Administradora de Cartdes Eireli, pessoa juridica de direito privado, CNP] n¢
20.895.286/001-28, sendo representada pelo Sr. Ricardo Luiz dos Santos,
Administrador, com fundamento no §1° do art. 113 da Lei Federal n? 8.666/93,
comunicando supostas irregularidades no edital do Pregao Presencial n? 01/2021,
promovido pela Prefeitura Municipal de Laurentino, visando a contratacdo de
empresa especializada para a prestacao de servicos na administracao,
gerenciamento, emissao e fornecimento de cartao magnético destinado a aquisigdo
de géneros alimenticios, material de limpeza e Higiene.

A representante fez questionamento quanto a habilitacao da empresa MEGA
Vale Administradora de Cartoes e Servicos Ltda., alegando o
descumprimento do item 8.1.1.4 do edital, que exige a certidao negativa de
tributos municipal, emitida pela Prefeitura da sede do licitante. Ao final, a
representante, requer a desclassificacao da citada empresa e a convocacao
da segunda colocada.

(..)



Apenas como informativo, a nova Lei de Licitacdes (Lei Federal n® 14.133/2021),
em funcao das desclassificagcOes de propostas por erros formais, incluiu uma fase
saneadora, mas nao autoriza a inclusao posterior de documento, em seu
artigo 64, assim dispoés e se destaca:

(...)

Assim sendo, assiste razdo ao representante no seu questionamento, pois deveria a
empresa MEGA Vale Administradora de Cartdes e Servigos Ltda. apresentar a
Certidao negativa de tributos municipal na sua totalidade, emitida pela Prefeitura
da sede do licitante, prevista no item 8.1.1.4 do edital, junto a documentacao de
habilitacao.

A autorizacao da juntada pelo pregoeiro de uma outra certidao para complementar
a Certiddao negativa de tributos municipal apresentada pela empresa MEGA revela
gue a licitante nao atendeu o edital e que descumpriu o item 7.2.1 do Edital sendo
passivel a sua desclassificagdo, que segue:

(...)

Deste modo, considerando todo o exposto, e adotando os fundamentos trazidos
pela Instrucao como razoes fundamentadoras do meu posicionamento, DECIDO:

1. Conhecer da representacao formulada pela empresa ROM Card
Administradora de Cartées Eireli, com fundamento no §12 do art. 113 da Lei
Federal n? 8.666/93, contra o processamento do Pregdo Presencial n° 001/2021,
promovido pela Prefeitura Municipal de Laurentino, visando a contratacao de
empresa especializada para a prestacdao de servicos na administragao,
gerenciamento, emissao e fornecimento de cartdao magnético destinado a aquisigédo
de géneros alimenticios, material de limpeza e Higiene, por atender os requisitos
para a sua apreciacdo, previstos na Instrucao Normativa n® TC-21/2015, do
Tribunal de Contas do Estado de Santa Catarina, no tocante a seguinte
irregularidade:

1.1. Habilitacao irregular da empresa MEGA Vale Administradora de
Cartoes e Servicos Ltda. que nao apresentou a Certidao negativa de
tributos municipal, emitida pela Prefeitura da sede do licitante, prevista no item
8.1.1.4 do edital, junto a documentacao de habilitacao, contrariou os itens 8.1
e 7.2.1 do edital c/c o §32 do artigo 43 da Lei Federal n? 8.666/93 e o caput do
artigo 43 da Lei Complementar n® 123/2006 (Item 2.2 do Relatério DLC - DECISAO
SINGULAR:GAC/WWD - 423/2021). (grifamos)

Nessa linha, acerca do Acérdao n® 1.211/2021-TCU-Plenario, citamos o entendimento da Procuradoria
Geral do Municipio de Joinville, exarado através do Parecer SEI n® 0018774076/2023 - PGM.UAD:

O julgado citado recomenda que o pregoeiro promova o saneamento
de eventuais erros ou falhas que nao alterem a substancia das propostas,
dos documentos e sua validade juridica, autorizando,_em uma leitura
superficial, a apresentacao de documento ausente.

Ocorre que o documento ausente referenciado no Acérddo do TCU ¢é aquele
"comprobatorio de condicdo atendida pelo licitante quando apresentou sua
proposta’.

Este é exatamente o posicionamento constante no art. 64, da Nova Lei de
Licitagoes:

Art. 64. Apés a entrega dos documentos para habilitacdo, ndo serd permitida a
substituicdo ou a apresentagao de novos documentos, salvo em sede de diligéncia,
para:

I - complementacao de informacoes acerca dos documentos ja apresentados
pelos licitantes e desde que necessaria para apurar fatos existentes a
época da abertura do certame;

Il - atualizacdo de documentos cuja validade tenha expirado apos a data de
recebimento das propostas.

§ 1°_Na analise dos documentos de habilitacdo, a comissao de licitacao
podera sanar erros ou falhas que nao alterem a substancia dos documentos
e sua validade juridica, mediante despacho fundamentado registrado e acessivel
a todos, atribuindo-lhes eficacia para fins de habilitagao e classificagao.

§ 292 Quando a fase de habilitacao anteceder a de julgamento e ja tiver sido
encerrada, nao caberd exclusdo de licitante por motivo relacionado a habilitagdo,
salvo em razao de fatos supervenientes ou s6 conhecidos apds o julgamento.

(...)

Com a devida vénia, a atuacdao da Administragdo Publica é restrita e, portanto,
somente é dado fazer o que estd autorizado em lei. Nao pode o administrador
publico agir de maneira discricionaria e atribuir interpretacao diversa ao
legalmente previsto.



Denota-se que a redacdo do art. 64, da lei licitatéria, é literal ao permitir a
complementacdo apenas de (i) documentos ja apresentados (ii) visando apurar
fatos existentes a época da abertura do certame. (grifamos)

Nesse contexto, resta claro que a aceitacao do balanco patrimonial, em fase de diligéncia, é
expressamente vedada pela lei, por caracterizar a juntada de novo documento, posterior a convocacao, sendo que o
mesmo ja deveria compor o rol inicial de documentos de habilitacdo apresentados pela Recorrente.

Destarte, a decisao da Pregoeira foi pautada em consonancia com os principios que regem esse
processo licitatério, observada a estrita vinculagdo ao instrumento convocatério. Como evidenciado, a empresa nao
possuia o balango patrimonial exigido no certame, apresentando documento diverso (balancete), e agora tenta
recorrer, para substituir o documento irregular apresentado, por um novo, elaborado apds seu julgamento.

Demonstrando o quanto é descabida esta intencdo da Recorrente, citamos inclusive, trecho da
Sentenca proferida no Mandado de Seguranca N2 5012422-90.2022.8.24.0038/SC, onde o Impetrado era o Secretario
Municipal de Administracao - Municipio de Joinville - Joinville:

No caso em apreco, a conduta da impetrante contraviu a ambos esses ideais. E
que, segundo revelaram as informacoes trazidas pela autoridade impetrada,
inclusive bafejando cendario que nao fora descrito na exordial, a impetrante
apresentou a Pregoeira um balanco patrimonial que ndo se encontrava registrado
perante os 6rgaos competentes (evento 34-2, pag. 2). Posteriormente, a impetrante
buscou corrigir seu equivoco, mas fé-lo apresentando outro balango, desta vez
pretérito, e que nao correspondia a situacdo atual da empresa.

Tal como descreveu a Pregoeira, "Com isso, o Balanco Patrimonial inicialmente
apresentado junto aos documentos de habilitacdo, além de inativo, nao
corresponde mais a atual situacdo financeira da empresa” (evento 34-2, pags. 2/3).

Tem-se que a Pregoeira até autorizou a realizacao de diligéncia para verificar a
eventual possibilidade de correcao do erro, mas, em verdade, nao se poderia
promover a substituicdo dos documentos, como pretende a impetrante. O proposito
da realizagao de diligéncias no curso do certame “reside em dissipar duvida
razodvel suscitada pela informacdo ou documento anteriores, no que estdo, pois,
embutidas as seguintes ideias: a) o_documento ou informacdo ja devem constar do
processo, se demandados pelo edital; b) o teor do documento ou informagcdo é
propiciatorio de mais de uma inteleccdo - e ndo, pois apenas de uma inteleccdo”
(Celso Antonio Bandeira de Mello, Curso de direito administrativo. 21. ed. rev. e
atual. Sdo Paulo: Malheiros, 2006. pag. 554).

Logo, ndo ha ilegalidade a ser imunizada, sendo imperativa a denegacdo da
seguranca.

Constata-se que, ao permitir a habilitacdo da Recorrente sem que a mesma tenha apresentado
o documento de habilitagdo em consonancia com o que prevé o edital, estar-se-ia admitindo tratamento nédo isonémico
aos licitantes, sendo que a Administragcao tem o dever de pautar seus atos e decisdes em consonancia com o edital, a
fim de preservar a isonomia.

De outro lado, a Recorrente ainda tenta argumentar sobre a sua condicao de microempresa, por
entender que a desobriga da apresentacao do balanco patrimonial.

Mais uma vez, as alegacoes da Recorrente nao prosperam, e as decisoes dos tribunais corroboram com
nosso entendimento, vejamos:

1) CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMPRESA DE PEQUENO PORTE. LC 123/06
QUE DA OPCAO DE CONTABILIDADE SIMPLIFICADA. TRATAMENTO
FISCAL QUE NAO SE ESTENDE A RELACAO JURIDICO-ADMINISTRATIVA.
HABILITACAO EM LICITACAO. EDITAL QUE
EXIGIU BALANCO PATRIMONIAL, NOS TERMOS DA LEI. VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. QUALIFICACAO ECONOMICO-
FINANCEIRA NAO DEMONSTRADA.

(..)

a) A Lei Complementar n? 123/06 permite, no que tange as obrigacoes fiscais
acessorias, a adocao de contabilidade simplificada pelas Microempresas e
Empresas e Pequeno Porte, optantes pelo Simples Nacional, cumprindo com a
garantia constitucional de tratamento juridico diferenciado as Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte (cf. artigo 179 da Constituicao Federal).

b) Todavia, quando o Pequeno Empresario pretende contratar com a
Administracao Publica, nao o faz na condicao de Contribuinte, mas, sim, de
Licitante, submetendo-se ao regime juridico-administrativo, e, pois, a
legislacao especifica (Lei n° 8.666/93).

c) Isso porque o regime juridico fiscal preferencial conferido as Microempresas
e Empresas de Pequeno Porte, optantes do Simples Nacional, nao se estende a
relacao juridico-administrativa presente no procedimento licitatorio, sendo



licito ao Administrador exigir a apresentacao de Balanco Patrimonial, na
forma da Lei, independente da categoria empresarial e do tratamento
fiscal que lhe é concedido.

d) Esse tratamento diferenciado entre a relacao juridico-tributaria (que admite
sistema de contabilidade simplificado) e a relacdao juridico-administrativa se
justifica na medida em que, nesta, o Poder Publico estd contratando o
fornecimento de bens, e precisa averiguar as condigdes econémico-financeiras da
Empresa contratada para assegurar o satisfatério cumprimento da obrigagao
assumida.

e) Nao se afigura desarrazoada, entao, a previsao no Edital que exige a
apresentacao do Balanco Patrimonial, devidamente registrado na Junta Comercial,
para demonstrar a qualificacdo econdmico-financeira da Empresa, porque, como se
sabe, a Licitagdo tem por finalidade precipua o interesse publico priméario e a
garantia da melhor contratacao, tanto em termos monetarios quanto de eficiéncia.
(Tribunal de Justica do Estado do Parana, Ne 0001315-
13.2018.8.16.0131, Apelacao/Remessa Necessdaria. Relator: Leonel Cunha, data
11/12/2018). (grifo nosso) (grifamos)

EMENTA: APELACAO CIVEL - PROCEDIMENTO LICITATORIO - MICROEMPRESA
OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL - QUALIFICAGAO
ECONOMICO/FINANCEIRA - EXIGENCIA DE APRESENTACAO DO BALANGO
PATRIMONIAL - PREVISAO EXPRESSA NO EDITAL- RECURSO NAO PROVIDO. -
A dispensa de obrigatoriedade de formular o balanco patrimonial para MEs
e EPPs optantes pelo Simples Nacional é para fins fiscais e nao se estende
necessariamente para outros cenarios. - O principio da vinculagdo ao edital
regulamenta o certame licitatério e é principio administrativo que prevé que a
Administragcdo Publica deve respeitar as regras previamente estabelecidas no
instrumento que convoca e rege a licitagdo, como medida de garantia e de
seguranca juridica a ela e aos licitantes. -Nao sendo questionado o ato
administrativo, a tempo e modo, é de se concluir que a empresa anuiu com as
regras do Edital, restando preclusa a oportunidade do licitante de questionar suas
clausulas e de apresentar novos documentos (TJMG - Apelacao Civel
1.0000.17.060436-7/002, Relator(a): Des.(a) Belizdrio de Lacerda , 72 CAMARA
CIVEL, julgamento em 28/09/2021, publicacdo da sumula em 08/10/2021)
(grifamos)

Em complemento, transcreve-se o entendimento de Jessé Torres Pereira Junior e Marinés Restelatto

Dotti:

A Lei Complementar n? 123/06 nao dispensou as microempresas e empresas de
pequeno porte da apresentacdao de qualquer documento de habilitagdo previsto na
Lei Geral de Licitagdes ou nos diplomas que tratam do pregao (Lei n? 10.520/02 e
Decreto n? 5.540/05). Apenas concedeu-lhes o direito de regularizar a situagao
fiscal acaso sujeita a restricao por ocasidao da conferéncia dos documentos exigidos
no instrumento convocatoério.

Por esta razdo, as microempresas e empresas de pequeno porte que
pretendam participar de licitacoes promovidas pelos orgaos publicos, em
que se tenha exigido, como requisito de qualificacao economico-financeira,
a apresentacao de balanco patrimonial, nos moldes previstos pelo art. 31,
I, da Lei n? 8.666/93, deverao elabora-lo e apresenta-lo, ainda que somente
para atender a essa finalidade especifica, sob pena de inabilitacao.

O fato de determinadas categorias empresariais gozarem de regime
juridico fiscal-civil especifico nao as libera de elaborar e apresentar o
balanco patrimonial para fins de participacao em licitacao, restando
indispensavel, portanto, que assim o facam, se exigido no ato convocatorio.
Segue-se que a empresa de pequeno porte ou microempresa que deixar de
apresentar o balanco patrimonial e as demonstracdes contabeis, exigidos no ato
convocatério nos termos do art. 31, I, da Lei n? 8.666/93, devera ser inabilitada,
com fulcro no principio da vinculagao ao instrumento convocatorio, inserto no art.
39, caput, combinado com o art. 41, caput, da mesma Lei. (PEREIRA JUNIOR, Jessé
Torres; DOTTI, Marinés Restelatto. Microempresas, empresas de pequeno porte e
sociedades cooperativas nas contratagées publicas: tratamento diferenciado
segundo as clausulas gerais e os conceitos juridicos indeterminados acolhidos na
LC n?2 123/06 e no Dec. Federal n? 6.204/07.) (grifamos)

Logo, mostra-se licita e adequada a exigéncia de apresentacdo de balanco patrimonial nos autos do
presente certame, inclusive para microempresas e empresas de pequeno porte.

Além disso, pelo principio da vinculagdo ao edital, ndo é possivel a apresentagdo do balancete em
substituicdo ao balanco patrimonial, uma vez que nao estd previsto no instrumento convocatorio e por se tratar de

documento distinto.



Por fim, considerando que ndo houve a apresentagdo do balanco patrimonial, ndo hd como aferir a
capacidade financeira da Recorrente através do Patrimoénio Liquido, amparada no subitem 9.6, alinea "k.1" do edital,
como a mesma requer em sua pecga recursal. Tendo em vista que esta condigdo s6 se aplicaria caso o balango
patrimonial de 2023 tivesse sido devidamente apresentado e, durante a andlise dos indices constantes neste
documento, restasse constatado que os mesmos nado atingiram o resultado superior a 1,00, como determinado. Mas
nao foi este o caso, visto que o documento apresentado ndo atendia a exigéncia do Edital.

Deste modo, destaca-se que é necessdria a obediéncia irrestrita ao edital tanto por parte da
Administracao, ja que se encontra a este vinculada, bem como pelos licitantes, sob pena de serem desclassificados ou
inabilitados do certame.

Em vista disso, ndo ha de se questionar o cumprimento das regras estabelecidas no edital, pois este é o
dever supremo da Administracdo Publica. Cabe a cada licitante cumprir as exigéncias editalicias e submeter-se aos
efeitos de eventual descumprimento. Qualquer solugdo distinta opde-se ao principio da igualdade.

Sendo assim, resta claro que a Recorrente apresentou os documentos de habilitacao em desacordo com
o exigido no edital, o que comprometeu a demonstracao de sua capacidade financeira, independente da experiéncia
profissional e operacional demonstrada. Ainda é importante mencionar que a razdo pela qual a Recorrente foi
inabilitada ndo estd ligada a comprovacao de sua competéncia técnica, sua inabilitagdo decorreu da auséncia da
apresentacdo do balanco patrimonial referente ao exercicio de 2023.

Diante do exposto, ndo ha motivos para alterar a decisdo da Pregoeira, uma vez que todas as exigéncias
constantes no edital foram cumpridas, em estrita observancia aos termos da Lei n® 14.133/2021 e visando os
principios da legalidade, igualdade, do julgamento objetivo, da seguranca juridica e da vinculacao ao instrumento
convocatério, permanecendo inalterada a decisdo que inabilitou a empresa RAMON DANIELSKI EVENTOS
LTDA no presente certame.

VII - DA CONCLUSAO

Decide-se por CONHECER do recurso administrativo interposto pela empresa RAMON DANIELSKI
EVENTOS LTDA para no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo inalterada a decisdao que a inabilitou no
presente certame.

Renata da Silva Aragao
Pregoeira
Portaria n? 515/2025

De acordo,

Acolho a decisao da Pregoeira em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pela
empresa RAMON DANIELSKI EVENTOS LTDA, com base em todos os motivos acima expostos.

Ricardo Mafra

Secretario de Administracao e Planejamento

Silvia Cristina Bello
Diretora Executiva
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Documento assinado eletronicamente por Renata da Silva Aragao, Servidor(a) Publico(a), em
03/11/2025, as 13:16, conforme a Medida Proviséria n2 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal
n28.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n? 21.863, de 30/01/2014.
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_ eil . % o Documento assinado eletronicamente por Silvia Cristina Bello, Diretor (a) Executivo (a), em
el Lﬂ m L‘?_l| 04/11/2025, as 14:23, conforme a Medida Proviséria n? 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal
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Documento assinado eletronicamente por Ricardo Mafra, Secretario (a), em 04/11/2025, as 16:08,
conforme a Medida Proviséria n2 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n®8.539, de 08/10/2015 e o
Decreto Municipal n? 21.863, de 30/01/2014.
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RESUMO DO JULGAMENTO DE RECURSO, SEI N2 27353746/2025 - SAP.LCT

O Municipio de Joinville através da Unidade de Licitagdes da Secretaria de Administracdo e Planejamento leva ao
conhecimento dos interessados o julgamento do recurso referente ao processo licitatério de Pregdo Eletroénico n®
016/2025, UASG:453230, destinado ao Registro de Precos, visando a futura e eventual Contratacao de empresa
especializada para prestacao de servigos de locagdo de sistemas de sonorizagdo e iluminacao, sob demanda para a
realizacao de eventos. Diante aos motivos expostos no julgamento do recurso, a Pregoeira decide CONHECER
E NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pela empresa RAMON DANIELSKI EVENTOS LTDA, sendo
tal decisdo acolhida pela autoridade superior. O julgamento do recurso encontra-se, na integra, a disposicao dos
interessados no site www.joinville.sc.gov.br.
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Documento assinado eletronicamente por Silvia Cristina Bello, Diretor (a) Executivo (a), em
04/11/2025, as 14:23, conforme a Medida Provisoria n2 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal
n28.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n? 21.863, de 30/01/2014.
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Documento assinado eletronicamente por Ricardo Mafra, Secretario (a), em 04/11/2025, as 16:08,
conforme a Medida Provisoria n? 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n28.539, de 08/10/2015 e o
Decreto Municipal n? 21.863, de 30/01/2014.

AT A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://portalsei.joinville.sc.gov.br/ informando o cédigo
Liai¥s verificador 27353746 e o cédigo CRC CE49E77E.

Avenida Hermann August Lepper, 10 - Bairro Saguagu - CEP 89221-005 - Joinville - SC - www.joinville.sc.gov.br

24.0.288063-0
27353746v6



	Julgamento de Recurso 27311142
	Resumo do Julgamento de Recurso 27353746

