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JULGAMENTO DE RECURSO SEI N° 1513668/2018 - SAP.UPR

Joinville, 14 de fevereiro de 2018.

TOMADA DE PRECOS N° 017/2018 - CONTRATACAO DE EMPRESA PARA
PRESTACAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS DE CONSULTORIA EM
ENGENHARIA PARA ELABORACAO DE ESTUDOS, PROJETOS,
MEMORIAIS, ESPECIFICACOES TECNICAS DE SERVICOS, ORCAMENTOS
E CRONOGRAMA DESTINADOS A CONSTRUCAO DE ELEVADOR DE
PASSAGEIROS PARA DUAS UNIDADES ESCOLARES DA SECRETARIA DE
EDUCACAO.

Trata-se de recurso interposto pela empresa MAGNUS PROJETOS CONSTRUCOES
E REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA., aos 09 dias do més de fevereiro de
2018, face a decisdo lavrada na ata da reunido para recebimento e abertura realizada em
02 de fevereiro de 2018, onde a participagdo da proponente ndo foi aceita.

I - DA ADMISSIBILIDADE

O presente recurso requer a revisdo dos atos praticados pela Comissdo de Licitagdo foi interposto em 09 de fevereiro
de 2018 contra a decisdo da Comissdo de Licitacdo lavrada na ata da reunido para recebimento e abertura dos involucros, realizada em
02 de fevereiro de 2018, que ndo aceitou a participagdo da proponente no certame.

Conforme consta na ata da reunido para recebimento e abertura dos involucros (SEI n® 1485411), a Comissao de
Licitacdo ndo aceitou a participacdo da empresa Magnus Projetos Construgdes e Representagdes Comerciais Ltda., ora recorrente,
tendo em vista que ndo comprovou sua condi¢do de microempresa ou empresa de pequeno porte, sendo esta comprovagdo condi¢do
para participa¢do no presente certame, em atendimento ao Decreto n® 8.538/2015 e Lei Complementar n° 123/2006. Vejamos:

(...) A comissdo constatou que a Certiddo Simplificada apresentada pela empresa
Magnus Projetos Construgoes e Representacoes Comerciais Ltda. EPP esta fora do prazo
de validade previsto no item 8.4, alinea “t” do edital: “Comprovagdo da condig¢do de
Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte, através da apresentagdo da Certiddo
Simplificada, atualizada no maximo 30 (trinta) dias da data constante no item 1.1 deste
edital, expedida pela Junta Comercial, para fins de aplicag¢do dos procedimentos
definidos na Lei Complementar n° 123/06 e cumprimento ao Decreto n°® 8.538 de 06 de
outubro de 2015”. Logo a empresa ndo comprovou a sua condi¢do de Microempresa ou
Empresa de Pequeno Porte, e tendo em vista que a presente licitagcdo é de participag¢do
exclusiva de empresas nestas condigoes, a Comissdo decide ndo aceitar a participagdo
da empresa Magnus Projetos Construgoes e Representagoes Comerciais Ltda. EPP. ME,
pois ndo atendeu ao exigido no item 2.3 — “A_presente licitacdo é destinada
exclusivamente a participacido de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte,
consoante com o art. 48, inciso I da Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de

2006, e alteracoes posteriores e o0 Decreto n’ 8.538, de 06 de outubro de 2015, que
atenderem as exigéncias estabelecidas neste Edital.”. Desta feita os seus documentos

ndo serdo analisados (grifado).

Cumpre esclarecer que o art. 109, da Lei 8.666/93, prevé no inciso II a possibilidade de representacio, no prazo de
5 (cinco) dias viteis da intimacao da decisdo relacionada com o objeto da licitacio ou do contrato. de que nio caiba recurso

hierarquico.
Nesse sentido ¢ o entendimento da Zénite Informagao e Consultoria S/A:

()



Esta Consultoria, no entanto, aponta outro entendimento, a partir da figura da
representagdo, a qual se presta a manifesta¢do da insurgéncia do interessado contra
decisdo proferida no certame licitatorio relacionada com o objeto da licitagdo, mas da
qual ndo caiba recurso hierarquico, como previsto na Lei de Licitagoes:

Art. 109 Dos atos da Administra¢do decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:

()
1I - representagdo, no prazo de 5 (cinco) dias uteis da intimagdo da decisdo relacionada
com o objeto da licitagdo ou do contrato, de que ndo caiba recurso hierarquico;

Assim, na situa¢do concreta, o interessado que ndo teve seus envelopes recebidos pela
Comissdo de Licita¢do, poderia questionar a decisdo administrativa através da
representagdo. E mais. Tem-se que a Administracdo por forca do principio da
fungibilidade, poderia receber a peca apresentada pela empresa inconformada com a
situacdo, como representacdo, se essa efetivamente se presta a questionar a sua condi¢do
no _certame, ou melhor, a negativa de sua efetiva participacdo. Tal pe¢ca podera ou ndo
ser processada com efeito suspensivo, nos termos do § 2°do art. 109, da Lei n° 8.666/93.
(Consulta 1039/118/DEZ/2003).

Isto posto, verifica-se que a empresa Magnus Projetos Construgdes e Representagdes Comerciais Ltda. utilizou-se da
modalidade recursal equivocada. No entanto, em atendimento ao principio da fungibilidade, o pedido de reforma interposto pela
empresa ora recorrente, verificada sua tempestividade, sera conhecido na forma prevista no art. 109, inciso I1, da Lei 8.666/93.

I — DA SINTESE DOS FATOS

Em 17 de janeiro de 2018 foi deflagrado o processo licitatorio n° 017/2018, na modalidade de Tomada de Pregos,
destinado a contratacdo de empresa para prestagdo de servigos especializados de consultoria em engenharia para elaboragdo de
estudos, projetos, memoriais, especificagdes técnicas de servigos, or¢amentos e cronograma destinados a constru¢do de elevador de
passageiros para duas unidades escolares da Secretaria de Educag@o.

O recebimento dos envelopes contendo os documentos de habilitagdo (involucro n® 01) e proposta comercial
(invélucro n° 02), bem como a abertura dos involucros n° 01, ocorreu em sessdo publica no dia 02 fevereiro de 2018 (SEI n°® 1485411).

Os seguintes proponentes protocolaram os invélucros para participagdo no certame: Vega Engenharia e Consultoria
Ltda.(1485293) e Magnus Projetos Construgdes e Representacdes Comerciais Ltda. (1485393), porém, a Comissdo ndo aceitou a
participac@o das citadas empresas por ndo atenderem as condi¢des de participagdo dispostas no edital.

A empresa Magnus Projetos Construgdes e Representagdes Comerciais Ltda., inconformada com a decisdo que
decidiu ndo aceitar sua participacdo no certame, interpds o presente pedido de reforma (SEI n° 1513648).

Tendo em vista que trata-se de uma representagdo, nos termos do art. 109, inciso II, da Lei 8.666/93, ¢ diante da
auséncia de participacdo de demais interessados, ndo houve a necessidade da emissdo de comunicado informando da interposi¢do do
presente documento, conforme dispde o §3°, do art. 109, da Lei 8.666/93.

III - DAS RAZOES DA RECORRENTE/REPRESENTANTE

A representante sustenta que em nenhum momento o edital define qual serd o método de verificagdo da condicdo de
Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte, e que este refere-se apenas a legislagdo vigente, a qual define as mencionadas categorias
de acordo com o faturamento da empresa.

Defende também que a Certiddo emitida pela Junta Comercial de Santa Catarina encontra-se disponivel por um
periodo de 90 (noventa) dias, ao argumento de que o edital ndo determina prazo de validade para a Certiddo nos itens relacionados as
condigdes de participacao.

Expde, ainda, que em sua razdo social consta o termo "EPP", que a enquadraria nas condigdes exigidas, bem como
que a apresentacdo do Balango Patrimonial supriria a necessidade de apresentagdo da mencionada Certiddo.

Aduz que o envelope de habilitagdo foi aberto e que assim, subentende-se a aceitacdo da participagcdo da empresa,
por isso ndo haveria que se justificar a nao aceitagdo de sua participacdo por meio do item 8.4, alinea "t", do edital, que define as
condi¢des de habilitagao.

Afirma também que a Certidao ndo poderia ser utilizada para decidir pela ndo aceitagdo de sua participacdo, tendo
ela atendido ao item 2.3 do edital, condi¢cdes de participagdo, razdo pela qual, no seu entendimento, deveria ser considerada
inabilitada, condi¢do que permitiria a utilizagdo da previsdo do art. 48 da Lei n°® 8.666/93.

Ao final, requer a revisao dos atos publicados pela Comissdo e que esta retome o certame.

IV — DO MERITO

Da analise aos argumentos expostos pela representante e compulsando os autos do processo, observa-se que a
empresa Magnus Projetos Constru¢des ¢ Representagdes Comerciais Ltda. teve sua participagdo negada no certame devido ao fato de



ndo comprovar sua condi¢io de Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte. E o que se pode extrair da ata da reunido para
recebimento dos involucros e abertura (SEI n® 1485411), formalizada em 02 de fevereiro de 2018:

Ata da reunido para recebimento dos involucros e abertura do involucro n° 01 -
Habilitagdo, apresentados a Tomada de Precos n° 017/2018, para contrata¢do de
empresa para prestacdo de servicos especializados de consultoria em engenharia para
elaboracdao de estudos, projetos, memoriais, especificacoes técnicas de servigos,
or¢camentos e cronograma destinados a construgdo de elevador de passageiros para
duas unidades escolares da Secretaria de Educacdo [...]. A comissdo constatou que a
Certiddo Simplificada apresentada pela empresa Magnus Projetos Construgoes e
Representagoes Comerciais Ltda. EPP esta fora do prazo de validade previsto no item
8.4, alinea “t” do edital: “Comprovacdo da condi¢do de Microempresa ou Empresa de
Pequeno Porte, através da apresentacdo da Certiddo Simplificada, atualizada no maximo
30 (trinta) dias da data constante no item 1.1 deste edital, expedida pela Junta
Comercial, para fins de aplicagdo dos procedimentos definidos na Lei Complementar n°
123/06 e cumprimento ao Decreto n° 8.538 de 06 de outubro de 2015”. Logo a empresa
ndo comprovou a sua condi¢do de Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte, e tendo
em vista que a presente licitagdo ¢ de participagdo exclusiva de empresas nestas
condigoes, a Comissdo decide ndo aceitar a participagdo da empresa Magnus Projetos
Construgoes e Representagoes Comerciais Ltda. EPP. ME, pois ndo atendeu ao exigido
no item 2.3 — “A presente licitacdo é destinada exclusivamente a participacio de
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, consoante com o art. 48, inciso I da Lei
Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006, e alteracdes posteriores e o Decreto

n’ 8.538, de 06 de outubro de 2015, que atenderem as exigéncias estabelecidas neste
Edital.”. Desta feita os seus documentos ndo serdo analisados (grifado).

De acordo com o disposto na ata, a Comissdo decidiu ndo aceitar a participagdo da empresa devido ao fato de a
presente licitagdo destinar-se apenas a participa¢do de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, conforme previsdo do Decreto n°
8.538/2015. Portanto, a Comissdo manteve-se firme as exigéncias previamente estabelecidas no edital e, assim, promoveu a anélise
das condigdes de participacdo, levando em considerag@o o disposto no edital do certame.

Nesse sentido, convém transcrever o que dispde o edital acerca dos fatos que motivaram a decisdo da Comissdo de
Licitagao:

5— DAS CONDICOES DE PARTICIPACAQ

5.1 — Poderio participar desta licitacio os interessados que atenderem as exigéncias
estabelecidas neste Edital e que ja estejam cadastrados ou que atenderem as condigdes

para o cadastramento em até 03 (trés) dias antes a data designada para recebimento das
propostas, bem como o Decreto Federal n® 8.538/15, da seguinte forma:

5.1.1 — A presente licitacio ¢é destinada exclusivamente a participacio de
Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte, consoante o art. 48, inciso I da Lei
Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006, e alteracdes posteriores e o
Decreto n° 8.538, de 06 de outubro de 2015

()
8 - DA DOCUMENTACAO DE HABILITACAO - Invélucro n° 01

()

8.4 — Os documentos a serem apresentados sdo:

(...)

t) Comprovagio da condi¢do de Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte,
através da apresentacido da Certidao Simplificada, atualizada no maximo 30 (trinta)
dias da data constante no item 1.1 deste edital, expedida pela Junta Comercial, para
fins de aplicacio dos procedimentos definidos na Lei Complementar n° 123/06 e
cumprimento ao Decreto n° 8.538 de 06 de outubro de 2015; (grifado).

Nota-se que o edital foi claro ao expor nas condi¢gdes de participacdo que a licitagdo destinava-se exclusivamente a
participacao de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, além de determinar no rol de documentos exigidos para habilitacdo, de
qual maneira ocorreria a comprovagdo da condi¢do de Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte, para fins de aplicagdo dos
procedimentos definidos na Lei Complementar n° 123/06 e cumprimento ao Decreto n° 8.538, de 06 de outubro de 2015.

Nesse ponto, considerando que a Lei Complementar n°® 123/2006 ndo define a forma de comprovagdo
do enquadramento de uma empresa, a Administra¢do definiu em edital que a faria por meio da Certiddo Simplificada, emitida pela
Junta Comercial, conforme disposicdo do item 8.4, alinea "t", que descreve: "Comprovacio da condicido de Microempresa ou
Empresa de Pequeno Porte, através da apresentacio da Certiddo Simplificada, atualizada no mdximo 30 (trinta) dias da data
constante no item 1.1 deste edital, expedida pela Junta Comercial, para fins de aplicacio dos procedimentos definidos na Lei
Complementar n° 123/06 e cumprimento ao Decreto n° 8.538 de 06 de outubro de 2015. Ou seja, a comprovagdo da condi¢do por
meio da Certiddo Simplificada estd expressamente determinada pelo instrumento convocatorio. E a comprovacdo exigida por meio da
mencionada Certiddo foi claramente compreendida pela licitante, tanto ¢ que apresentou a Certiddo Simplificada, n°® 147055/2017-01,



expedida em 29 de dezembro de 2017 (1485265 - f1.8), antes mesmo da abertura do envelope n° 01 - Habilitag@o, juntamente com os
documentos de credenciamento do representante, com o intuito de comprovar sua condi¢do e permitir sua participacao no certame.
Assim, a empresa compreendeu que a comprovagdo se daria por meio da Certiddo Simplificada. Entretanto, essa verificagdo nao ¢
realizada pela Administragdo no momento do credenciamento, mas sim, apos a abertura do involucro n° 01.

Cumpre esclarecer que a auséncia do licitante para o credenciamento ndo impede o mesmo de participar do certame.
Sendo assim, tal verificac@o, ao ser realizada no momento do credenciamento, poderia restringir a participacdo dos concorrentes.

Logo, ndo ha como acolher a alegacdo da representante, quando afirma que o edital ndo define qual o método de
verificagdo da condigdo de Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte e ainda, que ndo determina o prazo de validade para a
Certiddo nos itens relacionados as condi¢des de participagdo. Nao restam dividas de que a representante ndo cumpriu o exigido no
edital, o qual estabelece que a Certiddo Simplificada apresentada deveria ser emitida em até 30 (trinta) dias anteriores a data prevista
para o recebimento dos envelopes. Deste modo, tendo a representante deixado de observar a exigéncia estabelecida no edital, ndo
caberia agora neste momento buscar desconfigura-la.

E certo que certiddo emitida pela Junta Comercial de Santa Catarina ndo estabelece prazo de validade. Portanto,
encontra-se a licitante subordinada ao atendimento da exigéncia prevista no instrumento convocatdrio, no caso, a certidao apresentada
ndo poderia ser emitida hd mais de 30 (trinta) dias da data determinada para a entrega dos documentos de habilitag@o.

Ademais, em caso de duvida, a empresa poderia haver solicitado esclarecimento a Administracdo, a fim de sanar
alguma questdo que viesse a prejudicar sua participa¢do. De todo modo, fato incontestdvel é que o momento para apresentacdo de
possiveis discordancias com os termos do presente edital, encerrou-se no momento em que a licitante entregou seus involucros.
Portanto, ndo cabe neste momento vir a representante sustentar que apresentava duvidas quanto a referida comprovagao.

A representante alega que a Certiddo emitida pela Junta Comercial de Santa Catarina encontra-se disponivel por um
periodo de 90 (noventa) dias, entretanto, o edital exigiu a comprovagdo da condig¢do por meio de Certidao Simplificada valida por 30
(trinta) dias a partir da emissdo, motivada pela possibilidade de desenquadramento da empresa nesse periodo, sendo responsabilidade
da propria empresa a realizagdo dessa solicitagdo ou mesmo a solicitagdo de novo documento para cumprimento das exigéncias
editalicias.

Assim, visando permitir a correta participagdo de Microempresas € Empresas de Pequeno Porte no presente certame,
e ainda, resguardar a Administracdo de contratagdes fraudulentas, instituiu-se a comprovagao por meio da Certiddo Simplificada
atualizada, uma vez que a comprovagao por meio da arrecadacdo apresentada no Balanco Patrimonial ndo comprova a atual situagéo
da empresa, mas sim, aquela encerrada no ultimo exercicio social, fato este que contraria a afirmacdo da representante de que o
Balango Patrimonial supriria a necessidade de apresentagdo da mencionada Certidao. No periodo compreendido pelo encerramento do
balanco até a data na qual se encontra participando de um processo licitatério, a empresa podera ter auferido receita superior ao limite
previsto na legislagdo, ficando assim excluida, logo no més subsequente, do tratamento juridico diferenciado.

Além disso, nfo merece acolhida a alegacdo de que em sua razdo social consta o termo "EPP" e que, por conta
disso, estaria enquadrada nas condi¢des exigidas, uma vez que tal informagdo, disponibilizada no Cadastro de Pessoa Juridica, por
exemplo, origina-se a partir de informagdes declaradas pela propria empresa, assim como o entendimento a seguir:

Cabe ressaltar, no entanto, que tanto as informagdes da Receita Federal (RFB) como as
constantes na Junta Comercial t€m origem em dados autodeclarados pela respectiva
empresa. A Junta Comercial, apesar de poder realizar o desenquadramento de oficio, apds
denuncia, ndo tem preocupacdo alguma com essa informacdo. A RFB pode constar, no
ambito de fiscalizag@o tributdria, eventual extrapolamento de receita anual, o que
ensejaria o desenquadramento, mas cabe lembrar que a fiscalizagdo tributaria é feita por
amostragem.

Tem-se, portanto, que as informacdes constantes nesses cadastros, especificamente no que
se refere ao enquadramento ou ndo como ME ou EPP, depende. basicamente., das
informacdes prestadas pela empresa. Caso a empresa permaneca silente quanto a motivos
que ensejariam o desenquadramento. na pratica. ela continuard supostamente enquadrada
como ME ou EPP nos cadastros da RFB e da Junta Comercial. podendo utilizar-se

indevidamente dos beneficios previstos na LC 123/2006, dentre os quais as vantagens em
licitagdes publicas. (Acorddo N°2921/2014 — TCU — Plenario).

Ao afirmar que a Comissdo aceitou sua participa¢do, uma vez que realizou a abertura do envelope de habilitagdo, a
empresa deixa de considerar que em licitagdes da modalidade Tomada de Pregos e Concorréncia, ndo € obrigatério o credenciamento
das empresas participantes. Dessa forma, tendo em vista que os envelopes devem ser entregues lacrados, a comprovacdo da qual se
discorre, ndo poderia ser feita por meio de documento que se encontrasse fora do envelope, pois estar-se-ia prejudicando as empresas
interessadas que ndo enviaram representante para comparecimento em sessao.

A representante alega também que a Certiddo ndo poderia ser utilizada para decidir pela ndo aceitacdo de sua
participa¢do no certame, tendo ela atendido ao item 2.3 do edital, para condi¢des de participagdo, razdo pela qual deveria ser
considerada inabilitada, condi¢do esta que permitiria a utilizacdo da previsdo do art. 48 da Lei n® 8.666/93. Entretanto, como ja
mencionado, ao apresentar Certiddo Simplificada fora do prazo de validade previsto no edital, restou comprovado que a representante
deixou de cumprir um requisito editalicio essencial & sua participagdo no presente certame, destinado exclusivamente
a Microempresas ou Empresas de Pequeno Porte. Além disso, a Administragdo ndo deve apenas privilegiar o interesse publico e
buscar a proposta mais vantajosa, mas acima disso, zelar pela lisura do procedimento licitatorio, afastando qualquer situagdo que

possa comprometer a isonomia ¢ a moralidade do certame.

Outrossim, cumpre esclarecer que o estabelecimento de uma data maxima de emissdo dos documentos visa
resguardar os interesses da Administragdo Publica e, também, estabelecer um padrio para todos os participantes do procedimento
licitatorio, os quais deverdo apresentar os documentos emitidos recentemente, conferindo maior credibilidade a licitagdo.



Ademais, ¢ sabido que o edital ¢ a Lei interna da licitacdo e que vincula tanto os licitantes quanto & Administragdo.
Portanto, ¢ fundamental reconhecer a relevancia das normas norteadoras do instrumento convocatorio, pois o edital de licitacdo faz lei
entre as partes. Nesse sentido, a Lei n® 8.666/93 menciona em seu artigo 41 que: “4 Administra¢do ndo pode descumprir as normas e
condigoes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada". Dessa forma, ¢ imperioso consignar que em se tratando de processo
licitatorio, vigora o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio (arts. 3° e 41, ‘caput’ da Lei n° 8.666/93), que tem por escopo
vedar a Administragdo o descumprimento das normas contidas no edital licitatorio.

Em comentario a previsdo do referido artigo 41, o doutrinador Margal Justen Filho destaca:

O instrumento convocatorio cristaliza a competéncia discricionaria da Administragdo, que
se vincula a seus termos. Conjugando a regra do art. 41 com aquela do art. 4°, pode-se
afirmar a_estrita vinculacio da Administracio ao edital, seja quanto a regras de
fundo quanto aquelas de procedimento. Sob um certo angulo, o edital ¢ o fundamento
de validade dos atos praticados no curso da licitagdio na acepcdo de que a
desconformidade entre o edital e os atos administrativos praticados no curso da licitagdo
se resolve pela invalidade destes Gltimos. Ao descumprir normas constantes do edital,
a_Administracio Publica frustra a propria razio de ser da licitacdo. Viola os
principios norteadores da atividade administrativa, tais como a legalidade, a moralidade, a
isonomia. O descumprimento a qualquer regra do edital devera ser reprimido, inclusive
através dos instrumentos de controle interno da Administra¢do Publica. (Comentarios a
lei de licitagdes e contratos administrativos. 13* ed. Sao Paulo: Dialética, 2009, p. 543)
(grifado).

Denota-se ainda, que mediante uma interpretagdo unilateral, a representante pretende ser habilitada a participar do
procedimento licitatorio, descumprindo uma das regras estabelecidas no edital. Ao tomar conhecimento do edital, a representante
estava ciente das regras ali estabelecidas, portanto, torna-se irrefutdvel a necessidade de obediéncia irrestrita ao edital, demandando
enquadramento legal rigoroso, sem que haja a possibilidade de se admitir, nos processos licitatorios de exclusividade,
direcionamento a empresas que ndo detém efetivamente a condigdo exigida pela lei. Ao permitir a participagdo da recorrente, sem que
esta tenha comprovado sua condi¢do de Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte, em consonancia com o que prevé o edital, estar-
se-ia admitindo participagdo irregular, além de violar frontalmente o espirito da legisla¢do, desvirtuando a norma constitucional.

Diante do exposto, tendo em vista que as alegagdes da ora representante sdo improcedentes, considerando a analise
dos documentos anexados aos autos e em estrita observancia aos termos da Lei n°® 8.666/93, visando os principios da legalidade, da
impessoalidade e da moralidade, esta Comissdo mantém inalterada a decis@o que ndo aceitou a participagdo da empresa Magnus
Projetos Construgdes e Representagdes Comerciais Ltda. no presente processo licitatorio.

V - DA CONCLUSAO

_ Por todo o exposto, conhece-se da representagdo interposta pela empresa  MAGNUS PROJETOS
CONSTRUCOES E REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA, referente a Tomada de Pregos n°® 017/2018 para, no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo inalterada a decisdo que ndo aceitou a participagdo da proponente no presente certame.

Patricia Regina de Sousa

Presidente da Comissdo

Silvia Mello Alves

Membro da Comissdo

Thiago Roberto Pereira

Membro da Comissao

B RATIFICO, nos termos do art. 109, §4°, da Lei n° 8.666/93, a decisdo a mim submetida, ACOLHENDO A
DECISAO da Comissao de Licitagdo em NEGAR PROVIMENTO a representacdo interposta pela empresa Magnus Projetos
Construgoes e Representacdes Comerciais Ltda., com base em todos 0os motivos acima expostos.

Miguel Angelo Bertolini

Secretario de Administrag@o e Planejamento

Rubia Mara Beilfuss



Diretora Executiva

———

il
seil o
pssinatura
eletrnica

Documento assinado eletronicamente por Silvia Mello Alves, Coordenador (a), em 28/02/2018, as 08:50, conforme
a Medida Proviséria n° 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n°
21.863, de 30/01/2014.

———

il
seil o
assinatura
eletrdnica

Documento assinado eletronicamente por Patricia Regina de Sousa, Servidor (a) Publico (a), em 28/02/2018, as
08:51, conforme a Medida Proviséria n® 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto
Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.

-

seil o

pssinatura
eletrnica

Documento assinado eletronicamente por Thiago Roberto Pereira, Servidor (a) Puablico (a), em 28/02/2018, as
08:59, conforme a Medida Provisoria n® 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto
Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.

———

il
seil o
assinatura
eletrdnica

Documento assinado eletronicamente por Rubia Mara Beilfuss, Diretor (a) Executivo (a), em 28/02/2018, as
14:15, conforme a Medida Provisdria n° 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto
Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.

———

il
seil o
pssinatura
eletrnica

Documento assinado eletronicamente por Miguel Angelo Bertolini, Secretario (a), em 28/02/2018, as 19:11,
conforme a Medida Provisoria n° 2.200-2, de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto
Municipal n° 21.863, de 30/01/2014.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://portalsei.joinville.sc.gov.br/ informando o codigo verificador
1513668 ¢ o codigo CRC 51645D2E.

Avenida Hermann August Lepper, 10 - Bairro Saguagu - CEP 89221-005 - Joinville - SC - www.joinville.sc.gov.br

17.0.077746-4

1513668v77



