Prefeitura de Joinville

Joinville

JULGAMENTO DA IMPUGNACAO SEI N° 2607415/2018 - SAP.UPR

Jomville, 23 de outubro de 2018.
FEITO: IMPUGNACAO ADMINISTRATIVA
REFERENCIA: EDITAL PREGAO ELETRONICO N° 277/2018

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS, VISANDO A FUTURA E EVENTUAL AQUISICAO DE 3
NOTEBOOKS PARA AS UNIDADES ADMINISTRADAS PELA SECRETARIA DE EDUCACAO

IMPUGNANTE: TELEFONICA DATA S/A.

I-DAS PRELIMINARES

Trata-se de Impugnaciio Administrativa interposta pela empresa TELEFONICA DATA
S/A. contra os termos do edital Pregdo Eletronico n° 277/2018, do tipo menor preco por item, para
o Registro de Precos, visando a futura e eventual aquisicao de notebooks para as unidades administradas pela
Secretaria de Educacao.

II- DA TEMPESTIVIDADE

Verifica-se a tempestividade e a regularidade da presente impugna¢ao, recebida na data de
23 de outubro de 2018, atendendo ao preconizado no art. 41, §2° da Lei de Licitagdes e no item 11.1 do
Edital

III - DAS ALEGACOES DA IMPUGNANTE

A empresa TELEFONICA DATA S/A. apresentou impugnagdo ao Edital, pelas razdes
abaixo descritas:

Alega que o objeto do edital envolve solucdo de alta complexidade técnica, o que tornaria
indispensével a participacdo de empresas reunidas em consorcio, bem como a possibilidade de subcontratacao
de parcela da demanda.

Defende também que o prazo de entrega do objeto em questdo ¢ insuficiente para que seja
atendido "por qualquer empresa do segmento" (sic).



Prossegue, solicitando esclarecimento e reavaliacdo acerca da exigéncia de comprovagao
de boa situacao financeira por meio de calculo de indices contébeis que julga desproporcional e restritivo.

A impugnante defende, igualmente, que o prazo de garantia/assisténcia técnica dos produtos
ndo estd contemplado ao prazo de vigéncia contratual, o que deve ser reavaliado, ao argumento de que
"quaisquer atividades que resultem em obrigagoes futuras (...), necessariamente vinculam as partes"

(sic).

Sustenta, ainda, que o prazo previsto para a assinatura da ata de registro de precos e do
contrato seria exiguo, sugerindo a ado¢ao de maior prazo.

Ao final, requer que seja conferido efeito suspensivo a impugnagao e a correcao dos pontos
ora descritos com a correspondente alteragdo no instrumento convocatorio.

IV — DO MERITO

Analisando a impugnagio interposta pela empresa TELEFONICA DATA S/A. , sob a luz
da legislagdo aplicavel e do Edital, passamos a discorrer sobre o argumento apresentado:

Inicialmente, cabe elucidar que todas as exigéncias dispostas no edital de Pregao Eletronico
n° 277/2018, foram pautadas em conformidade com a legislagdo vigente, ndo carecendo de revisdo, conforme
demonstrado a seguir.

Inicialmente, a immpugnante defende que objeto do edital envolve solucdo de alta
complexidade técnica, o que tornaria indispensavel a participacdo de empresas reunidas em consorcio e/ou de
subcontratagdo de parcelas do objeto em questdo, a fim de ndo restringir a competitividade do certame.

Vejamos o que dispde a Constituicdo Federal a respeito da competitividade:

"Art. 37. A administragdo publica direta ¢ indireta de qualquer
dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecerda aos principios de legalidade,
mmpessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao seguinte:

()

XXI - ressalvados os casos especificados na legislacao, as
obras, servicos, compras ¢ alienagdes serdo contratados
mediante processo de licitagdo ptblica que assegure igualdade
de condigoes a todos os concorrentes, com clausulas que
estabelecam obriga¢des de pagamento, mantidas as condi¢des
efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente
permitird as exigéncias de qualificagdo técnica e
econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das
obrigacdes."

Nesta seara, a Lei Federal n° 8.666/93 veda que os agentes publicos pratiquem atos
tendentes a restringir ou frustrar o carater competitivo do certame:

"Art. 3°2 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia, a selecdo da proposta
mais vantajosa para a administragdo e a promog¢do do
desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e
julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da



publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao
mstrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que
lhes sdo correlatos.

§ 1° E vedado aos agentes publicos:

I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagao,
clausulas ou condicdes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carater competitivo, inclusive nos casos de
sociedades cooperativas, e estabelecam preferéncias ou
distingdes em razao da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunstdncia impertinente ou
irrelevante para o especifico objeto do contrato, ressalvado o

disposto nos §§ 5° a 12 deste artigo € no art. 3° da Lei n°
8.248, de 23 de outubro de 1991;"

Cabe esclarecer que, o objeto do edital em questdo trata da aquisicio de notebooks para
as unidades administradas pela Secretaria de Educac¢io, conforme transcrito no subitem 1.1 do mesmo:

1.1.1 - A presente licitagdo tem como objeto o Registro de
Precos, visando a futura e eventual aquisicdo de notebooks
para as unidades administradas pela Secretaria de
Educacao, de acordo com especificacdes, quantitativos e
condi¢oes estabelecidas nos Anexos I, VIII e IX, e nas
condicdes previstas neste Edital.

Dessa forma, a licitante vencedora terd como obrigagdo principal o fornecimento de
notebooks, ou seja, uma aquisicao simples, sem qualquer motivo que enseje a necessidade de admissao de
empresas em consorcio, ou mesmo, que se permita a subcontratagdo de parte do objeto.

Alids, o instrumento convocatorio em nada € omisso ou sequer deixou lacunas a respeito da
permissdo de consércio e subcontratagdo, como sustenta a impugnante. Pelo contrario, os subitens 3.2.5 ¢
24 .4 vedam referidas possibilidades. Vejamos o texto extraido do edital:

"3 — DAS CONDICOES DE PARTICIPACAO

(...)

3.2 — Nao serd admitida a participacdo de proponente:
(...)

3.2.5 — Em consorcio;

(...)

24 — DAS DISPOSICOES FINAIS

(...)

244 - Nao sera permitida a sub-contratacio do objeto
deste Edital."(grifado)

Como visto, infundada a alegagao de lacuna no edital quanto a possibilidade de participagao
de empresa em consorcio e/ou de permissdo de subcontratacao de parcelas do objeto em questdo, bem como
infundada a alegacdo de que referida vedagao causaria restricdo a competitividade do presente certame, diante

do objeto a ser contratado.

Quanto ao prazo de entrega do objeto licitado, considerado msuficiente pela impugnante,

confira-se o que dispde o item 20 do edital:



"20 - DO PRAZO E DO LOCAL DE ENTREGA DO
OBJETO

20.1 — A vigéncia do futuro contrato estara adstrita ao tempo
necessario a entrega, ao pagamento do objeto licitado e a
vigéncia do crédito orcamentdrio, que serd estabelecida
expressamente no termo contratual.

20.2 — O objeto devera ser entregue de forma parcelada

em até 20 (vinte) dias uteis, apdés cada solicitacio e
atendidas as condicoes estabelecidas no Anexo VIIL."

(grifado).

O Anexo VIII do edital, igualmente dispde sobre as condi¢des para entrega do objeto:

"IV-Prazo de entrega e forma de entrega:

IVI - A partr da solictacio da CONTRATANTE a

CONTRATADA tera 0 prazo de até¢ 20
(vinte) dias tteis para a entrega de um equipamento com as
especificacdes idénticas as do modelo que sera fornecido, para
que a CONTRATANTE possa iiciar o processo de
elaboragdo da imagem de disco padrao contendo softwares e
aplicativos necessarios ao correto funcionamento dos
notebooks em ambiente operacional,

IV.II - A CONTRATANTE tera o prazo de at¢ 10 (dez) dias
uteis para elaborar a imagem de disco padrdo e encaminha-la
conjuntamente com o equipamento disponibilizado a
CONTRATADA,;

IV.III - Apos a devolugdo do equipamento com a imagem de
disco padrao, a CONTRATADA terd o prazo de até¢ 20
(vinte) dias uteis para a entrega dos equipamentos
solicitados, contendo os softwares e aplicativos, em
conformidade com o disco padrao;

IV.IV - As demais solicitagdes de fornecimento, originadas da
Ata de Registro de  Precos, ficardo  isentas
dos procedimentos descritos acima, mantido o prazo de até 20
(vinte) dias fteis para a entrega dos equipamentos
solicttados contados a partr da data de solicitacio da
CONTRATANTE, salvo nos casos de necessidade de
modificacdo da imagem de disco padrdo ou eventual alteragao
na especificacdo técnica do equipamento ofertado, nos termos
do item X - Condi¢cdes Gerais deste Termo de Referéncia;

IV.V - Em caso de substituicdo do equipamento padrao,
devidamente motivada e justificada pela CONTRATADA e
aprovada pela CONTRATANTE, uma nova imagem de disco
padrao deverd ser -elaborada, devendo para isso a
CONTRATADA disponibilizar um equipamento  em
at¢ 20 (vinte) dias uteis a contar do comunicado a
CONTRATANTE da indisponibilidade do equipamento e
a CONTRATANTE tera o prazo de at¢ 10 (dez) dias
uteis para elaborar a imagem de disco padrao e encaminha-la
conjuntamente com o o equipamento disponibilizado a
CONTRATADA. Apos a devolugao do equipamento com a



mmagem de disco padrao, a CONTRATADA tera o prazo de
at¢ 20 (vinte) dias uteis para a entrega dos equipamentos
solicitados, contendo os softwares e aplicativos, em
conformidade com o disco padrao;

IV.VI - A autorizagao de fornecimento somente sera emitida
apos a elaboracdo da imagem de disco padrdo por parte da
CONTRATANTE;

IV.VII - No ato de entrega dos equipamentos, provenientes
dos itens IV.IIL, IV.IV e IV.V, sera emitido pela Comissao de
Gestao e Fiscalizagdo do Contrato o Termo de Recebimento
Provisério. Apds, em até¢ 10 (dez) dias uteis, contados da
data de emissdo do Termo de Recebimento Provisério os
referidos produtos serdo inspecionados pela Comissao, para
verificar se as especificacdes técnicas foram atendidas, bem
como, se a instalacdo proveniente do disco padrdo estd
funcional."

Nesse ponto, a Secretaria de Educacao, requisitante da contratagdo do objeto, manifestou-
se a respeito do prazo de entrega, através do Memorando SEI n° 2608815, o qual passamos a transcrever
excerto:

"No tocante aos prazos de fornecimento dos produtos,
cabe destacar inicialmente que estes devem seguir o
previsto no Edital.

Frise-se que, os prazos elencados no Termo de Referéncia
sdo razoaveis diante dos produtos, dos quantitativos e da
forma de entrega (parcelada) estipulados para a
contratacgdo.

Corrobora isso, inclusive as empresas que ofertaram
cotagoes para composi¢ao dos valores médios dos produtos
na presente  contrata¢do. Que  possuiam  pleno
conhecimento das especificagoes, condi¢oes e prazos para
fornecimento, e em nenhum momento houve qualquer
questionamento acerca da impossibilidade de fornecimento
nos prazos elencados no Termo de Referéncia.

Inclusive ja ocorreram outras contratagoes com objetos
compativeis neste sentido nesta municipalidade com prazos
compativeis com os contidos no presente Termo de
Referéncia, como no caso recente de aquisi¢do de desktops
e monitores para esta Secretaria (Pregdo Eletronico n’
132/2018) e para sede da Prefeitura de Joinville (Pregdo
Eletronico n° 189/2017). Ainda também pode ser
considerado a contrata¢do por parte da Secretaria da
Saude (Pregdo Eletronico SRP n° 120/2018).

Os prazos exposto na impugnagdo sdo por demais extensos
0 que por si so ja prejudica o fornecimento e devida
consecu¢do do objeto do contrato, bem como a finalidade
maior da contratagdo ao final, no qual é de ofertar
produtos de qualidade em tempo plausivel aos servidores
diante da necessidade de atender ao principio da eficiéncia
do Poder Publico junto aos cidaddos.

Por oportuno destacar ainda que, os produtos ndo serdo
adquiridos em sua totalidade num primeiro momento, pois



como expresso no Termo de Referéncia trata-se de uma
contratagdo atraveés do Sistema de Registro de Pregos, ou
seja, ndo serd fornecimento unico, mas sim, parcelado, o
que por si s ndo impactaria de forma relevante em prazos
de fornecimento, pois o licitante fornecedor tera tempo
habil para o fornecimento"

Pelo exposto, ndo ha razio para julgar que o prazo de entrega do objeto em questdo seja

isuficiente.

Quanto a alegacao de que a exigéncia de comprovagdo de boa situacdo financeira das
empresas licitantes por meio de calculo de indices contabeis seria desproporcional e restritiva, mais uma vez a
impugnante nao tem razdo. Confira-se o que dispde o edital no subitem 9.2, alinea "i", acerca da comprovacao

da qualificagdo econdmico-financeira:

"9.2 — A documentagdo para fins de habilitacao ¢ constituida
de:

(...)

i) Para avaliar situagdo financeira do proponente serad
considerado o Quociente de Liquidez corrente e grau de
endividamento, apurado pelas formulas abaixo, cujo calculo
podera ser demonstrado em documento préoprio, devidamente
assinado pelo representante legal da empresa.

QLC = ATIVO CIRCULANTE
PASSIVO CIRCULANTE
cujo resultado devera ser maior ou igual a 1,00
QGE =PASSIVO CIRCULANTE + EXIG. LGO PRAZO
ATIVO TOTAL
cujo resultado devera ser menor ou igual a 1,00

OBS: Indices justificados de acordo com o § 5° do art. 31 da
Lein® 8.666/93."

Pois bem, tal exigéncia encontra-se amparada e decorre da propria Lei de Licitagdes e

Contratos, como restara demonstrado a seguir:

Art. 31. A documentacdo relativa & qualificagdo econémico-
financeira limitar-se-4 a:

I - balango patrimonial e demonstragdes contabeis do ultimo
exercicio social, ja exigiveis e apresentados na forma da lei, que
comprovem a boa situagdo financeira da empresa, vedada a
sua substituicdo por balancetes ou balangos provisorios,
podendo ser atualizados por indices oficiais quando encerrado
ha mais de 3 (trés) meses da data de apresentacdo da
proposta;

(-..)

§ 1° A exigéncia de indices limitar-se-4 a demonstragdo da
capacidade financeira do licitante com vistas a0s compromissos
que terd que assumir caso lhe seja adjudicado o contrato,
vedada a exigéncia de valores minimos de faturamento anterior,
indices de rentabilidade ou lucratividade. (Redacdo dada pela



Lein® 8.883, de 1994)
(...)

§ 5° A comprovacido de boa situacdo financeira da
empresa sera feita de forma objetiva, através do calculo
de indices contabeis previstos no edital e devidamente
justificados no processo administrativo da licitacdo que
tenha dado inicio ao certame licitatorio, vedada a exigéncia de
indices e valores ndo usualmente adotados para correta
avaliacdo de situacdo financeira suficiente ao cumprimento das
obrigacdes decorrentes da licitacdo. (Redacdo dada pela Lein®
8.883, de 1994) (grifado).

Logo, pode-se concluir que ndo ha qualquer ilegalidade na exigéncia ora impugnada, pois
definida de acordo com a legislacao pertinente & matéria.

No caso em andlise, o edital estabelece que a avaliagdo da situagdo financeira das
proponentes sera realizada através da andlise do “Quociente de Liquidez Corrente” e do “Grau de
Endividamento”. A justificativa para exigéncia dos indices encontra-se devidamente fundamenta ao final do
edital de Pregdo Eletronico n® 277/2018.

Portanto, os indices estabelecidos para a avaliagdo da saude financeira das empresas
participantes ndo ferem o disposto no art. 31, da Lein® 8.666/93, pois foram estabelecidos no seu patamar
minimo aceitavel.

Com relagdo a recomendagdo proposta pela impugnante, de que os licitantes apresentem
capital ou patrimonio liquido igual ou superior a 10% (dez por cento) do valor estipulado para contratagdo,
salienta-se que tal exigéncia embora prevista na Lei n° 8.666/93 (art. 31, §2°), trata-se de uma faculdade
prevista a Administragao e aplicavel em situagdes especificas. Vejamos:

Cabera ao edital, em cada caso, adotar essa previsao,
justificando-a devidamente. Se a execugdo do objeto do
contrato ndo exigir grande inversdo de recursos, a clausula de
patrimdnio liquido minimo serd desnecessaria. (MARCAL,
Justen Filho. Comentarios a lei de Ilicitacdes e contratos
administrativos. 13 ed. Sao Paulo: Dialética, 2009, p. 461).

Sendo assim, ¢ notorio reconhecer que os indices exigidos na presente licitagdo encontram-
se compativeis com o objeto da futura contratagdo. Logo, a exigéncia prevista no item 9.2, alinea “’, do edital
permanece inalterada, uma que vez que cumpre os requisitos para sua aceitabilidade e estd de acordo com o
previsto na legislagao de regéncia.

Pois bem, acerca da argumentacdo relativa ao fato de que o prazo de garantia/assisténcia
técnica dos produtos ndo estar contemplado ao prazo de vigéncia contratual, cumpre esclarecer que o prazo
de vigéncia do contrato trata-se do tempo necessario a entrega, ao pagamento do objeto licitado e a vigéncia
do crédito orgamentério, e em nada se relaciona com o prazo de garantia estabelecido para o objeto a ser
fornecido. Confirma-se o que dispde o edital acerca desse ponto:

"20 - DO PRAZO E DO LOCAL DE ENTREGA DO
OBJETO

20.1 — A vigéncia do futuro contrato estara adstrita a0 tempo
necessario a entrega, ao pagamento do objeto licitado e a
vigéncia do crédito orcamentdrio, que sera estabelecida
expressamente no termo contratual.”



Por sua vez, a minuta do Termo de Contrato estabelece:

"CLAUSULA QUINTA - Prazo e Local de Entrega do
Objeto

5.1 — A vigéncia do contrato serd até 31 de dezembro do ano
correspondente, contados a partir da assinatura do contrato."

De outro lado, o prazo de garantia, conforme estabelece o Anexo VIII, subitem III do
edital, devera:

"III-Condi¢oes de garantia:

LI - O periodo de garantia devera ser de no miimo 36
(trinta e seis) meses contados a partr da data de
Certificacdo do Documento Fiscal que culminou na entrega dos
equipamentos, sem prejuizo de qualquer politica de garantia
adicional oferecida pelo fabricante;"

Deste modo, as alegacdes da impugnante em relagdo a alteragdo do prazo de vigéncia
contratual nio merecem prosperar, como ja demonstrado.

Por fim, acerca do prazo previsto para a assinatura da ata de registro de precos e do
contrato, que a impugnante sugere exiguo e estendido para 10 (dez) dias, quando o prazo definido em edital ¢
de 5 (cinco) dias, ndo ha qualquer razio para que seja alterado. Referido prazo ¢ suficiente para atendimento a
assinatura dos referidos instrumentos, visto que a assinatura dos documentos firmados com esta municipalidade
ocorre de forma eletrénica, conforme previsto no item 19 do edital:

"19 — DA ASSINATURA ELETRONICA

19.1 — A assinatura da Ata de Registro de Preco/Contrato
e demais documentos vinculados a este

instrumento, serao realizadas eletronicamente, mediante
login e senha, devendo o(s) representante(s) legal(is) do(s)
proponente(s) providenciar(em) a sua assinatura eletronica
externa, de acordo com Instrucdo Normativa n° 006/2016,
regulamentada pelo Decreto Municipal n° 27.082/2016.

19.1.1 — O(s) representante(s) legal(is) do(s) mnteressado(s)
em participar da licitagdo podera(2o) providenciar a solicitagao
de usuario externo certificado para assinatura eletronica de
acordo com o que estabelece o "Manual do Usuario Externo"
disponivel no seguinte link:
httpss//www.joinville.sc.gov.br/servicos/cadastrar-usuario-em-

autosservico e https://www.joinville.sc.gov.br/servicos/certificar-
usuario-para-autosservico

19.2 — Apos declarado vencedor o(s) representante(s)
legal(is) do(s) proponente(s) deveri(io) estar com o seu
usuario externo certificado para fins de efetuar a
assinatura eletronica, nos termos do Decreto n°
27.082/2016, sob pena de decair do direito de assinar
o(a) Ata de Registro de Precos/Contrato e/ou eventuais
alteracoes, sem prejuizo das sancoes previstas no edital.

19.2.1 -EKE _de responsabilidade exclusiva do(s)
representante(s) legal(is) do(s)



https://www.joinville.sc.gov.br/servicos/cadastrar-usuario-em-autosservico/
https://www.joinville.sc.gov.br/servicos/certificar-usuario-para-autosservico/

proponente(s)/interessado(s) a solicitacio da criacio da
assinatura eletronica.

19.3 — A criagdo e a redefinicdo da assinatura eletronica
dependem da solicitacdo de assinatura eletrdnica com o envio
do Termo de Responsabilidade devidamente assmado € com o
envio de documento com foto e assinatura do requerente.

19.3.1 — Serdo aceitos como documentos de identidade para
fins de assinatura eletronica externa: carteiras expedidas pelos
Comandos Militares, pelas Secretarias de Seguranca Ptblica,
pelos Institutos de Identificacdo e pelos Corpos de Bombeiros
Militares; carteiras expedidas pelos orgdos fiscalizadores de
exercicio profissional (ordens, conselhos etc.); passaporte;
certificado de reservista; carteiras funcionais expedidas por
orgdo publico que, por lei federal, valham como identidade;
carteira de trabalho; carteira de identidade do trabalhador
e carteira nacional de habilitagdo (somente modelo com foto).

19.3.2 — N3ao serdo aceitos como documentos de identidade:
certidoes de nascimento, CPF, titulos eleitorais, carteiras de
motorista (modelo sem foto), carteiras de estudante, carteiras
funcionais sem valor de identidade ou documentos ilegiveis, ndo
identificaveis e/ou danificados.

19.3.3 — O termo de responsabilidade terd sua assinatura
comparada com o documento apresentado.

19.4 — O servidor publico autorizado procederd com a
avaliacado da documentag¢dao recebida e realizard a concessao
de acesso ao usudrio externo.

19.5 — A assinatura eletronica ¢ de uso pessoal e intransfertvel
e sua divulgacao ¢ vedada sob qualquer hipotese.

19.6— O wusudrio ¢ o responsavel pela exatiddo das
mformacdes prestadas, quando de seu credenciamento, assim
como pela guarda, sigilo e utilizagdo da assinatura eletronica,
ndo sendo oponivel, em qualquer hipdtese, alegagdo de uso
indevido, nos termo da Medida Provisoria n® 2.200-2, de 24
de agosto de 2001 e do Decreto n° 21.863, de 30 de janeiro
de 2014."

Como se V&, desnecessaria a alteracdo do prazo para assinatura dos documentos em
questdo, visto que o simples acesso a plataforma disponibilizada para assinaturas externas pode se dar a
qualquer hora e lugar com acesso a internet, revelando que o prazo previsto em edital ¢ suficiente.

Diante de todo o exposto, mantém-se inalterado o edital no que tange aos pontos ora
impugnados.

V - DA CONCLUSAO

Nesse contexto, entende-se serem infundadas as razdes da impugnante, ndo nsurgindo
razdes que impeg¢am a continuidade do edital de Pregdo Eletronico n° 277/2018.

VI - DA DECISAO



Por todo o exposto, considerando as fundamentacdes aqui demonstradas e, principalmente,
em homenagem aos principios da legalidade, da razoabilidade e da eficiéncia, decide-se por conhecer da
Impugnagio e, no mérito, INDEFERIR as razdes contidas na peca interposta pela empresa TELEFONICA
DATA S/A., mantendo-se mnalteradas as condi¢des exigidas no instrumento convocatorio.

Documento assinado eletronicamente por Aline Mirany Venturi, Servidor(a)
Publico(a), em 24/10/2018, as 11:30, conforme a Medida Provisoéria n° 2.200-2, de
24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n°
21.863, de 30/01/2014.

sel: &

eletrbnica

Documento assinado eletronicamente por Rubia Mara Beilfuss, Diretor (a)
Executivo (a), em 24/10/2018, as 11:39, conforme a Medida Provisoria n° 2.200-2,
de 24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n°
21.863, de 30/01/2014.

sel: &

eletrbnica

Documento assinado eletronicamente por Miguel Angelo Bertolini, Secretario
(a), em 24/10/2018, as 11:45, conforme a Medida Proviséria n° 2.200-2, de
24/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n°
21.863, de 30/01/2014.

il
Sell o
assinatura
eletronica

2= A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://portalsei.joinville.sc.gov.br/
¥ informando o codigo verificador 2607415 e o codigo CRC 6003500D.
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