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ATA DE JULGAMENTO SEI

Ata de julgamento referente ao Pregio Eletronico n° 085/2019, plataforma do Banco do Brasil n° 769082,
visando a contratacdo de empresa especializada que realize as seis formacdes do Projeto ‘Educacio e
Diversidade étnico-racial’ bem como a producio e impressao de apostilas e certificados. Aos 07 dias
de agosto de 2019, reuniram-se na Unidade de Processos, a Pregoeira Sra. Renata da Silva Aragdo e o Sr.
Vitor Machado de Araujo, membro da equipe de apoio, ambos designados pela Portaria n° 033/2019, para o
julgamento da proposta de precos e documentos de habilitacdo apresentados pela empresa arrematante.
Considerando que, a empresa arrematante foi convocada na sessio publica ocorrida no dia 11 de
junho de 2019 para apresentar a proposta de precos e os documentos de habilitacio, conforme
disp6e o subitem 10.4 do Edital, cujo prazo final para recebimento dos mesmos encerrou-se em 17 de
junho de 2019, a Pregoeira procede ao julgamento: L. FERNANDO MAZZA CURSOS E
TREINAMENTOS, no valor global de R$49.800,00. A empresa apresentou a proposta de precos e o0s
documentos de habilitacdo em 14 de junho de 2019 (documento SEI n° 3980494), cumprindo com o prazo
previsto no subitem 10.4 do Edital. Quanto a proposta de precos (documento SEI n° 3980510), micialmente,
constatou-se que, no item "I - APRESENTACAO DA PROPOSTA", a primeira informagio registrada faz
menc¢do ao "Pregdo Eletronico n® 75/2018". Entretanto, o presente processo licitatdrio, trata-se do Pregio
Eletronico n® 085/2019. Ademais, cumpre registrar que no preambulo e teor da proposta também ha registro
do ntimero correto do pregdo. Ainda, a data registrada no documento ¢ de 11 de julho de 2019, entretanto, o
presente processo licitatdrio teve abertura e convocagdo da empresa em 11 de junho de 2019. Por fim,
constatou-se o registro da seguinte informagdo: "a. Indicar o prazo de inicio da execugdo dos servigos,
ndo superior a 05(cinco) dias, contados do recebimento da nota de empenho. No caso do prazo de
entrega ser omitido na proposta, pregoeiro considera o prazo acima mencionado." Entretanto, esta
condicao ndo esta prevista no edital e seus anexos.Deste modo, com amparo no subitem 10.13 do edital, que
prevé: "No julgamento das propostas e na fase de habilitagdo o Pregoeiro poderad sanar erros ou falhas
que ndo alterem a substancia das propostas e dos documentos e a sua validade juridica, mediante
despacho fundamentado, registrado em ata e acessivel a todos, atribuindo-lhes validade e eficdcia para
fins de classificacdo e habilitagdo", a Pregoeira solicitou retificagdo acerca dos apontamentos supracitados,
através do Oficio SEI n°4155771. Em resposta, a empresa manifestou-se apresentando proposta retificada
quanto aos itens apontados (documento SEI n° 4156195 e4203220). Entretanto, constatou-se que a
assinatura da proposta retificada diverge da assinatura do responsével legal da empresa Sr. Luiz Fernando
Mazza, conforme visualiza-se no Requerimento de Empresario, bem como na carteira de identidade
apresentada pela arrematante (documento SEI n° 3980514 folhas 30 a 32). Considerando o disposto no
subitem 6.1.1 do edital, que regra: "6.1.1 - Ndo serdo aceitas propostas sem a assinatura do
representante legal do proponente devidamente identificado.”" Assim, diante da divergéncia de
assinaturas, a proposta retificada ndo foi aceita.Quanto aos documentos de habilitagdo (documento SEI
n° 3980514), verificou-se que, existem documentos em nome da razio social "Luis Fernando Mazza
Servigcos de Terraplenagem". Entretanto, a empresa participante esta cadastrada na plataforma eletronica
licitacdes-e do Banco do Brasil, sob a razio social de "L. Fernando Mazza Cursos e Treinamento".
Considerando que, todos os documentos apresentados ao processo constam o mesmo nimero de inscricdo no
CNPJ, bem como, o "Requerimento de Empresario" apresentado, registra o nome empresarial de "L.
Fernando Mazza Cursos e Treinamento". Considerando ainda, que na Certiddo Simplificada apresentada
consta a seguinte informagdo: "Alteragdo do nome empresarial para L.Fernando Mazza Cursos e
Treinamentos." Assim, nos termos do subitem 19.2 do edital, através do Oficio SEI n°4155771 ja
mencionado, a pregoeira promoveu diligéncia solicitando que a arrematante comprovasse, através de alteracao
contratual, a mudanca da razio social de "Luis Fernando Mazza Servicos de Terraplenagem" para "L.
Fernando Mazza Cursos e Treinamento". Em resposta, a empresa manifestou-se através de e-mail
(documento SEI n° 4156195), confirmando que houve a alteracao da razio social, anexando requerimento de




empresario ao e-mail. Entretanto, em andlise ao requerimento anexo, verificou-se que, ndo registra a alteracao
diligenciada, bem como, trata-se do mesmo Requerimento de Empresario apresentado junto aos documentos
de habiltacdo da empresa. Portanto, ndo restou comprovada a mudanga da razio social da empresa
participante de "Luis Fernando M azza Servicos de Terraplenagem" para "L. Fernando M azza Cursos e
Treinamento". Deste modo, por apresentar razdo social diversa (Luis Fernando Mazza Servicos de
Terraplenagem) nos documentos exigidos no subitem 9.2, alineas "a", "c", "d" e "e", do edital, (a)Certidao
Negativa de Débitos relativos aos Tributos Federais, a Divida Ativa da Unido e as contribuicoes
previdenciarias e de terceiros, c) Certiddo Negativa de Débitos Municipais, d) Certificado de
Regularidade do FGTS e e) Certidao Negativa de Débitos Trabalhistas),sem a devida comprovagao, estes
documentos ndo foram aceitos pela pregoeira. Referente ao atestado de capacidade técnica apresentado
pela arrematante, foi expedido pela empresa GELO DO NORTE MINERAL LIMITED, sediada em
Nairébi/Kenia, inscrita pelo n° PVT-9XULZ6M. Considerando que, ndo foi possivel averiguar a inscricao da
empresa atestante no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica. Considerando que, o atestado foi emitido por
pessoa juridica estrangeira, sem constar a tradugdo juramentada ou a consularizagdo do documento. Deste
modo, sob a diligéncia j& mencionada, a pregoeira solicitou a apresentagdo de documentos comprobatdrios a
fim de confirmar a origem e o conteudo do atestado apresentado. Em resposta, a empresa manifestou-se,
através de email (documento SEI n°4156195) : "Sobre os documentos comprobatorios oriundo do
atestado, estamos enviando em anexo a copia do contrato entre as partes, no qual como ja temos um
historico de relagdo comercial com o contratante, ndo vimos a necessidade de chancelar ele junto a
embaixada do Brasil no Kenya (...)". Assim, a arrematante anexou copia do Contrato de Prestacdo de
Servigos mencionado, comprovando a regularidade do atestado apresentado. Ainda em andlise aos
documentos, a pregoeira constatou que, no tocante a Declaracao de que o proponente cumpre o disposto
no inciso XXXIII do art. 7° da Constituicio Federal, exigida no subitem 9.2, alinea "{', do Edital, a
arrematante apresentou a referida declaracdo em copia simples. Considerando que, o subitem 9.1, do Edital,
estabelece que os documentos devem ser apresentados em originais (alinea "a"), ou através de copias
autenticadas por cartorio (alinea “b), ou autenticadas por servidor autorizado da Unidade de Suprimentos ou
da Unidade de Processos do Municipio de Jomville, mediante a exibicdo dos orignais antes da entrega dos
envelopes (alinea “c”), em conjunto com o subitem 9.1.1 do edital que regra: "Somente serdo: a) aceitos
documentos originais, copias ou publicagoes legiveis, que oferecam condi¢oes de andlise por parte do
Pregoeiro; b) autenticado(s) documento(s) através da apresentagdo de seu(s) original(is)," Deste modo,
a declaracdo em copia simples ndo foi aceita pela pregoeira para comprovar o atendimento ao subitem 9.2,
alinea "f", do edital. Quanto aos demais documentos, considerando a data de convocagao supracitada, para
fins de critério de avaliacdo, se apresentam dentro do prazo de validade e regularizados.Cumpre esclarecer
que, ainda que fosse possivel sanar as questdes relativas a divergéncia da assinatura na proposta retificada,
bem como sobre a razio social nio comprovada em parte dos documentos apresentados, através de nova
diligéncia, prevista no subitem 19.2 do edital, tal ato prejudicaria o andamento do processo, visto que nao
alteraria o resultado final do julgamento da arrematante, em razio do ndo atendimento a exigéncia de
habilitagdo, referente a declaragao de cumprimento ao inciso XXXIII, do art. 7°, da Constituicdo Federal, que
foi apresentada em copia simples, ou seja, de forma diversa a exigida no edital. Portanto, visando dar
celeridade aos trabalhos, a nova diligncia ndo foi empregada, objetivando o imediato andamento do processo.
Sobre esta questdo, o site da Zénite Consultoria Juridica, em parecer do Sr. Renato Geraldo Mendes assim se
manifesta: “Cabe ao agente responsavel bem ponderar se é necessario ou ndo, para poder decidir
adequadamente, complementar e esclarecer alguma condigdo que envolve a situagdo sobre a qual
decidira. Se, para que se possa bem decidir, for indispensavel realizar a complementac¢do ou o
esclarecimento da informacgdo, cabera ao agente responsavel realizda-la, inclusive como dever de oficio.
Caso contrdrio, em razdo da ideia de celeridade que deve orientar o processo de contratacdo publica,
a diligéncia ndo devera ser feita se a decisdo puder ser balizada pelos elementos constantes e
informados no processo.” MENDES, Renato Geraldo. Alguns aspectos sobre a realizacdo de diligéncias,
2016. Disponivel em< https//www.zenite.blog.br/alguns-aspectos-sobre-a-realizacao-de-diligencias/>.
Acesso em: 23 de julho de 2019. (grifado). Diante dos fatos apontados, a empresa arrematante foi
desclassificada, nos termos do subitem 10.8, alinea "d", por deixar de atender ao estabelecido no subitem
6.1.1 do edital ao apresentar proposta cuja assinatura ndo corresponde a assinatura do representante legal da
mesma. E inabilitada, por ndo atender as condigdes de habilitagao estabelecidas no subitem 9.2, alineas "a",
"c" "d", "e" e "f", do instrumento convocatorio. Diante do exposto, fica a empresa S. MEDEIROS &
MORAIS LTDA, que detém a proposta subsequente na ordem de classificagdo, no valor total do item de R$
49.899,00, nos termos do subitem 10.6 do edital, convocada a encaminhar a proposta e os documentos de




habilitagdo de acordo com o disposto no subitem 10.4 do edital, no prazo maximo de 04 (quatro) dias tteis.
Neste mesmo ato, em atendimento ao subitem 10.3 do edital, a Pregoeira convoca a atual arrematante para
uma contraproposta no intuito de melhorar o prego ofertado. A sessao publica eletronica, para o resultado do
julgamento da proposta de pregos e documentos de habilitagdo da atual arrematante, sera agendada apds o
recebimento e andlise dos mesmos. A data sera informada na plataforma do Banco do Brasil (www.licitacoes-
e.com.br) e no site da Prefeitura Municipal de Joinville (www.jomnville.sc.gov.br), no link licitacdes. Nada mais
sendo constado foi encerrada esta reunido e lavrada esta ata que vai assinada pelos presentes.

: Documento assinado eletronicamente por Renata da Silva Aragao, Servidor(a)
AR B Publico(a), em 07/08/2019, as 08:18, conforme a Medida Proviséria n® 2.200-2, de
. £324/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n°®
A 21.863, de 30/01/2014.
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: Documento assinado eletronicamente por Vitor Machado de Araujo, Servidor(a)
AR B Publico(a), em 07/08/2019, as 08:23, conforme a Medida Provisoria n® 2.200-2, de
N £324/08/2001, Decreto Federal n°8.539, de 08/10/2015 e o Decreto Municipal n°®
A 21.863, de 30/01/2014.
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- A autenticidade do documento pode ser conferida no site https/portalsei. jomville.sc.gov. br/
= informando o cédigo verificador 4204633 e o codigo CRC 0432BFDO.
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