AO ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO MUNICIPIO DE JOINVILLE

Referente

Pregdo Eletronico n°® 047/2020
Edital SEI N° 5533021/2020 - SES.UCC.ASU

[tens 04 e 06

destinado

ASLI COMERCIAL EIRELI, pessoa juridica de direito
privado, com inscricdo no CGCsob o n°
01578276/0001-14, e Inscricdo Estadual n°® 253428599,
com sede na Rua Tenente Silveira, 675, Salas
105/106/107, Centro, Florianépolis, SC, neste ato
representada por seu socio proprietdrio, nos termos
dos itens 12.6 e seguintes do Edital, vem perante
Vossa Senhoria interpor RECURSO, bem como
apresentar as suas respectivas RAZOES RECURSALIS,
confra decisGdo que inabilitou a recorrente das
propostas relativas aos itens 04 e 06 do Pregdo
Eletrénico n°® 047/2020, fazendo-o com suporte nas

razdes de fato e de direito a seguir expostas:

A Recorrente participou de pregdo eletrbnico

aquisicdo de  medicamentos  quimioterdpicos,

antimicrobianos e de alto custo destinados ao tratamento de pacientes

intfernados e ambulatoriais do Hospital Municipal Sdo José.



Além de outros, a Recorrente ofertou proposta para

os itens 04 e 06, assim especificados:

ltem

Cédigo

Descricao

Unitdrio

910710

Anastrozol Tmg.

MS.: 1468200670026
Marca: Anya / SUN PHARMA.

Fabricante: SUN

PHARMACEUTICAL INDUSTRIES LTD.
Procedéncia: INDIA. COMPRIMIDO | 300.000 R$ 0,68 R$ 204.000,00
Apresentagdo da Embalagem:
Blister de aluminio — 28
comprimidos revestidos — 1 mg.
Validade: 24 meses, apds a data

de fabricacdo.

910407

Capecitabina 500mg. COMPRIMIDO | 200.000 R$ 7.04 R$ 1.408.000,00
MS.: 1468200400094
Marca: Capecitabina / SUN

PHARMA.
Fabricante: SUN

PHARMACEUTICALS INDUSTRIES

LTD.

Procedéncia: INDIA.
Apresentagdo da Embalagem:
Blister de aluminio — 120
comprimidos revestidos — 500 mg.
Validade: 24 meses, apds a data

de fabricacdo.

A proposta da Recorrente relativa aos itens acima

descritos foi enquadrada como a de menor preco. No entanto, apds o

encerramento do pregdo, sobreveio decisdo de inabilitacdo da

Recorrente, nos seguintes termos:

“Item N° 4 Inabilitacdo de proposta. Fornecedor: ASLI
COMERCIAL EIRELI, CNPJ/CPF: 01.578.276/0001-14, pelo
melhor lance de R$ 0,6800. Motivo: Quantitativo

comprovado ao item 10.7."" do Edital, ndo atinge 25% do
item.”

“Item N° 6 Inabilitacdo de proposta. Fornecedor: ASLI
COMERCIAL EIRELI, CNPJ/CPF: 01.578.276/0001-14, pelo
melhor lance de R$ 7,0400. Motivo: Quantitativo

comprovado ao item 10.7."" do Edital, ndo atinge 25% do
item.”

Unidade Quantidade | Valor Valor Total




A habilitacdo da Recorrente foiinstruida com diversas
notas fiscais de compra e venda de produtos compativeis com aqueles
descritos no Edital, consolidando o fornecimento de milhares de
medicamentos a Administracdo PUblica apenas nos Ultimos meses. Além
disso, um atestado de capacidade técnica fornecido pela Secretaria de
Estado de Saude de Santa Catarina também fez parte do rol de

documentos.

Os comprovantes acostados, por si s0s, j& expressam
a capacidade da Recorrente para o atendimento da demanda prevista
no Edital (as notas fiscais juntadas, por exemplo, — que sGo apenas uma
pequena fracdo daquelas emitidas pela Empresa no periodo — revelam
o fornecimento de mais de 40 mil itens num interregno inferior a 12 meses),

nos termos previstos no item 10.7, “j", do Edital.

A inabilitacdo automdtica da Recorrente afronta o
disposto no item 25.3.1 do Edital, que possibilita o envio de documentos
complementares, necessdrios a confimacdo daqueles exigidos e &
apresentados, através de convocacdo do pregoeiro para tanto, no

prazo minimo de 2 (duas) horas.

A disposicdo € um complemento & previsdo de
promocdo de diligéncia pelo Pregoeiro, prevista no item 25.3, destinada

a esclarecer ou complementar a instrucdo do processo. E a previsdo ndo

se frata de mera faculdade do pregoeiro, mas de verdadeiro dever:

“A realizacdo da diligéncia ndo é uma simples
“faculdade” da Administracdo, a ser exercitada
segundo juizo de conveniéncia e oportunidade. A
relevancia dos interesses envolvidos conduz a
configuracdo da diligéncia como um poder-dever
da aqutoridade julgadora”. (JUSTEN FILHO, Marcal.
Comentdrios a Lei de Licitacbes e Confratos
Administrativos, 179 ed., Revista dos Tribunais, 2016, p.
949.)



Ora, os documentos que acompanharam a inicial
sdo suficientes para demonstrar a capacidade técnica da Recorrente
em atender a demanda ofertada, apesar de ndo fer ficado claro o
atendimento ao quantitativo minimo. E justamente em casos como esse
que seria aplicavel as disposicoes do item 25.3.1, ainda mais quando a
complementacdo da documentacdo ndo teria capacidade de interferir

na substancia da propostal

Ndo bastasse isso, a realizacdo de diligéncias possui
previsdo expressa no art. 43, §3° da Lei n® 8.666/93, de aplicacdo
subsididria ao procedimento do pregdo, como disposto no art. 9° da Lei

Nn° 10.520/02, nos casos em que esta for omissa.

A apresentacdo de atestados de capacidade
técnica (ou documentos equivalentes) ndo podem se distanciar da
finalidade prevista no art. 30 da Lei 8.666/93, ou seja, comprovar a
capacidade da proponente para a execucdo do contrato. Os
documentos revelariam uma chancela externa para a atuacdo da

empresa junto a Administracdo PuUblica.

No entanto, no caso em apreco, a chancela de
atuacdo, além dos documentos anexados G proposta, decorre da

propria administracdo do Municipio de Joinville.

E que, nos dois Ultimos anos, a Recorrente j&
participou de diversos pregdes para fornecimento de medicamentos e
materiais hospitalares ao Municipio de Joinville, muitos deles ainda ativos

e outros ja vencidos. Por exemplo:

Pregdo N° 141/2018
Ata N° 475/2018
Valor R$ 115.482,72



Pregdo N° 410/2018
Ata: N° 35/2019
Valor R$ 1.415.515,00

Pregdo N° 15/2018
Valor R$ 763.892,00

Pregdo N° 34/2017
Ata: 111/2017
Valor R$ 51.410,00

Pregdo N° 45/2020
Valor R$ 275.800,00

E fato pUblico e notdrio que a Recorrente possui plena
capacidade de fornecimento dos itens 04 e 06 descritos no Edital. A
atuacdo da empresa junto a Administracdo Publica € marcante, sendo
que hd mais de 20 (vinte) anos cumpre com a funcdo de distribuir
medicamentos e produtos na forma da legislacdo de regéncia sem que

atos ilegais tenham maculado o exercicio de suas atividades.

Acerca do alcance da finalidade do ato
administrativo de forma indireta, extrai-se da licdo de Pedro Paulo de

Rezende Porto Filho:

“A licitacdo ndo é uma corrida de obstdculos. Todos os
atos administrativos tém finalidades que devem ser
alcancadas de forma direta ou indireta. N&o seria crivel
que a lei, ao atribuir ao administrador a faculdade de
realizar diligéncias, se safisfizesse com qualquer decisdo
sua, razodvel ou ndo, e que certa solucdo fosse acolhida
pelo ordenamento juridico, ainda que ndo fosse a melhor
para atender o interesse publico. Nessa linha, promover ou
ndo diligéncia ndo é ato de vontade da comissdo de
licitacdo, que dependa do humor dos seus integrantes.
Eles, no exercicio da funcdo publica, tém o dever de
perseguir a proposta mais vantajosa e praticar todos os
atos necessdrios para encontrar a que satisfaca o interesse
publico mais perfeito (no caso, com a maior amplitude
possivel do universo de licitantes)”. (O dever de diligéncia
e o principio da economicidade no julgamento das
propostas comerciais. Revista Zénite de Licitacdes e
Contratos, Curitiba: Zénite, n. 115, p. 777, set. 2003)



Ou seja, se a capacidade técnica para a execucdo
do contrato pode ser averiguada pelos documentos juntados e pela
ampla atuacdo da empresa junto a propria Administracdo Municipal, a
inabilifacdo da proponente por descumprimento ao disposto no item
10.7, "j", nada mais € do que um excesso de formalismo que precisa ser

rechacado.

A finalidade do pregdo é certamente atender co
interesse publico. A inabilitacdo da Recorrente pelas razdes lancadas no
sistema, por certo, ofenderia tal finalidade, e isso pode ser comprovado
Nno caso concreto pelo preco ofertado pelas empresas que sagraram-se

vencedoras dos itens 04 e 06 no Pregdo em comento, vejamos:

Item: 4

Descrigao: ANASTROZOL

Descrigao Complementar: ANASTROZOL, DOSAGEM 1 MG
Tratamento Diferenciado: -

Quantidade: 300.000 Unidade de fornecimento: Comprimido
Valor Méximo Aceitével: RS 15,5200 Situagéo: Aceito e Habilitado com intencéo de recurso
Aplicabilidade Decreto 7174: Nio Aplicabilidade Margem de Preferéncia: Nao

Intervalo minimo entre lances: 1,00 %

Aceito para: SULMEDIC COMERCIO DE MEDICAMENTOS EIRELI, pelo melhor lance de RS 07200 e a quantidade
de 300.000 Comprimido .

Item: 6

Descrigdo: CAPECITABINA

Descrigdo Complementar: CAPECITABINA, DOSAGEM 500 MG
Tratamento Diferenciado: -

Quantidade: 200.000 Unidade de fornecimento: Comprimido
Valor Maximo Aceitavel: RS 13,8600 Situagdo: Aceito e Habilitado com intencéo de recurso
Aplicabilidade Decreto 7174: Nio Aplicabilidade Margem de Preferéncia: Nao

Intervalo minimo entre lances: 1,00 %

Aceito para: AGLON COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA, pelo melhor lance de RS 7,7000 e a quantidade de 200.000 Comprimido .

Os valores ofertados possuem uma diferenca de
praticamente 10% de aumento em relacdo aqueles propostos pela
Recorrente! O rigor absoluto no exame da habilitacdo da Recorrente
acarreta a desclassificacdo de uma proposta muito mais vantajosa ao

Municipio, ainda se levada em consideracdo a quantidade dos itens.

“Rigor formal no exame das propostas dos licitantes

ndo pode ser exagerado ou absoluto, sob



pena de desclassificacdo de propostas mais
vantajosas, devendo as simples omissdes ou

iregularidades na documentacdo ou na proposta,
desde que irrelevantes e ndo causem

prejuizos O Administracdo ou aos concorrentes, serem
sanadas mediante diligéncias”.11

Portanto, a inabilitacdo da PROHOSP por conta de
mero detalhe formal, que de forma alguma afeta

o conteudo material das declaracdes apresentadas,
representa apego excessivo e desnecessario ao

formalismo.

V. Vantajosidade da reconsideracdo da inabilitacdo
da PROHOSP

Por fim, o provimento do recurso com a habilitacdo
da PROHOSP garantird o éxito do certame sob

outro enfoque.

A proposta da PROHOSP nositens 2, 109 e 110 € a mais
econdmica, vez que a empresa ofereceu

O menor valor entre os licitantes.

Por sua vez, a proposta da PROHOSP nos itens 4 e 33
foi a Unica apresentada, de modo que sua

desclassificacdo  importard necessariamente o
fracasso do Pregdo e indubitavelmente gerard

prejuizos materiais com a publicacdo de novo Edital
e arealizacdo de novo certame, para alem de

postergar o recebimento de medicamentos.

E no que se refere aos itens 38 e 86, todas as demais
concorrentes ja foram desclassificadas. Sendo

que a ndo revisdo da inabilitacdo da PROHOSP
tornard o Pregdo fracassado também para esses itens.

Portanto, na hipdtese de a inabilitacdo da PROHOSP

ser mantida, em razdo de fundamentos



exclusivamente formalisticos e sem a realizacdo de
diligéncias, a administracdo estard optando por

onerar os cofres publicos e tornar o Pregdo deserto.

A empresa foi intfimada acerca da aplicacdo de
suspensdo, representada pela impossibilidade de contratar com a
Administracdo PUblica pelo prazo de cinco anos em razdo de ter deixado
de entregar amostra de produto (item 12) do Edital 2343/2018, no qual

sagrou-se vencedora em trés propostas: 04, 12 e 13.

No caso, a empresa foi comunicada da solicitacdo
de amostras (pdgina 03 dos autos) dos itens 04, 12 e 13, sendo que, com

excecdo doitem 12 os demais produtos ja estavam aprovados, conforme



banco de amostras. Em concreto, restou em aberto a amostragem do

item 12 do referido Edital.

A pendadlidade se deu com esteio no Parecer de
cunho vinculante 1775/2018, que visando agilizar a apreciacdo de
iregularidades nos autos de procedimentos licitatorios, dispensou a
ASJUR de andlise prévia individualizada de casos idénticos, aplicando-se
imediatamente a pena de 05 anos de suspensdo do direito de contratar
com a Administracdo Publica, ficando resguardado que o mesmo 6rgdo
juridico da Secretaria da Saude do Estado continuaria a analisar

individualmente eventuais recursos contra as ditas suspensoes.

Neste senfido, a empresa aqpresenta recurso por
entender que o caso deva ser apreciado de forma mais pormenorizada,
interpretando que a aplicacdo imediata da pena de cinco anos de
suspensdo confronta com o principio da proporcionalidade e com as

necessidades dessa Secretaria de Estado.

Passa, pois, As suas razdes recursais.

II. DO OCORRIDO:

Sr. Secretdrio: a empresa ndo toma o caminho facil
de se escorar num fato alheio a sua vontade para justificar a ndo entrega
da amostra. A realidade € uma so: ocorreu falha de funciondria
responsdvel pela checagem das comunicacdes encaminhadas. A
amostra estava em poder da empresa, que tinha obviamente o interesse

no fornecimento do produto.



Ao ler o documento de folha 03, dos autos, a
funciondria o fez de forma desatenta, entendendo que os trés produtos
(itens 04, 12 e 13) ja constavam como aprovados no banco de amostras.
Infelizmmente para a empresa o item 12 ndo tinha amostragem

cadastrada.

Ao perceber o ocorrido, a funciondria tentou com os
setores competentes enviar a amostra, mas ao que parece ja havia a
determinacdo de aplicacdo do entendimento do Parecer 1775/2018,
sendo que essa Secretaria ndo recorreu a 2° vencedora do cerfame em

razdo do preco ofertado.

A falha ocorreu!l Mas a empresa entende que a
penalidade se mostra excessiva, e para ancorar a sua defesa, desde ja
demonstra a sua participacdo em Pregdes e Compras Diretas com essa

Secretaria de Estado nos anos de 2017 e 2018, conforme documentos 01,

02 e 03, em anexo, que em resumo € a seguinte:

— participou de 217 Pregoes Eletronicos de Produtos
e Medicamentos, sagrando-se vencedora em mais
de 1.000 itens;

— partficipou de 130 Editais de Compra Direta de
Produtos e Medicamentos, sagrando-se vencedora

em 220 itens;

— € detentora de 140 Atas de Registro de Precos com
313 itens;

— somente neste ano de 2018, emitiu mais de 600

notas fiscais.



Ademais, a empresa ja firmou milhares de “contratos
administrativos” com essa Secretaria de Saude em seus mais de vinte
anos de atuacdo, sempre cumprindo de forma safisfatéria o objeto dos

contratos.

No caso, a proibicdo imposta implicard em
verdadeira quebra da empresa e demissdo de seus funciondrios, pois
atua essencialmente no Estado de Santa Catarina, o que se mostra
desproporcional em tempos de instabilidade econdmica como a que

estamos vivenciando.

Il . FUNDAMENTOS JURIDICOS:

A penalidade imposta, conforme Comunicado de
Aplicacdo de Suspensdo e Parecer 1775/2018, teve por fundamento o
artigo 87, inciso lll, da Lei n. 8.666/93, artigo 111, inciso VI, do Decreto
Estadual n. 2.617/2009 e artigo 7° da Lei n. 10.520/2002.

O Parecer em comento também traz que a ndo
entrega da amostra implica em violagdo do principio da boa-fé objetiva,
que diz respeito ao dever de lealdade e a obrigacdo de cooperacdo

entre os contratantes.

Quanto as disposicoes legais, estas expressam:

“Art. 87. Pela inexecucéo total ou parcial do contrato a Administracéo
podera, garantida a prévia defesa, aplicar ao contratado as seguintes

sancoes:



111 - suspensdo temporaria de participacao em licitacdo e impedimento
de contratar com a Administracdo, por prazo ndo superior a 2 (dois)

anos;”

“Art. 111. A suspensao é a san¢do que impossibilita a participacdo da
empresa em licitacGes e/ou contratos, ficando suspenso o seu registro
cadastral no Cadastro Geral de Fornecedores do Estado de Santa

Catarina/SEA, de acordo com 0s prazos a segulir:

VII - por até 5 (cinco) anos quando, na modalidade de pregdo, a
fornecedora convocada dentro do prazo de validade da sua proposta,
que ndo celebrar o contrato, que deixar de entregar ou apresentar
documentacéo falsa exigida para o certame, que ensejar o retardamento
da execucdo de seu objeto, que ndo mantiver a proposta, que falhar ou
fraudar na execucdo do contrato, que se comportar de modo inidéneo
ou cometer fraude fiscal, ficara impedida de licitar e contratar com a
Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios;”

“Art. 7° Quem, convocado dentro do prazo de validade da sua proposta,
nado celebrar o contrato, deixar de entregar ou apresentar documentacao
falsa exigida para o certame, ensejar o retardamento da execucéo de seu
objeto, ndo mantiver a proposta, falhar ou fraudar na execucédo do
contrato, comportar-se de modo iniddneo ou cometer fraude fiscal,
ficard impedido de licitar e contratar com a Unido, Estados, Distrito
Federal ou Municipios e, sera descredenciado no Sicaf, ou nos sistemas
de cadastramento de fornecedores a que se refere o inciso XIV do art.
40 desta Lei, pelo prazo de até 5 (cinco) anos, sem prejuizo das multas

previstas em edital e no contrato e das demais cominagdes legais.”

Senhor Secretdrio: como dito, a empresa atua ha
mais de vinte anos no ramo de licitacdo de produtos e medicamentos,
tendo entregado milhares de itens a Secretaria de Estado da Saude nesse
interregno. Como demonstrado pelos documentos anexos, apenas nesse
ano ja emitiv mais de 600 notas fiscais, significando que a empresa tem

cumprido com os contratos firmados e se apresenta como agente



essencial no fornecimento de medicamentos e produtos, além de

significativa contribuinte, pois recolhe “religiosamente” os tributos

devidos ao Estado.

Sob a luz do que foi dito, mostra-se necessario situar
que os operadores do direito tém como notdrio que o art. 87, da Lei n°
8.666/93 (bem como o artigo 7° da Lei do Pregdo e outros dispositivos
assemelhados) ndo estabelece critérios claros e objetivos acerca das
sancoes decorrentes do descumprimento do contrato, mas a aplicacdo
de penalidades deve ter por norte um padrdo de razoabilidade e

proporcionalidade que justifique um maior rigor da sancdo.

Uma leitura da Lei n. 8.666/93 e do Decrefo n.
2.617/2009 deixa perceber inclusive uma gradacdo acerca de tais
penalidades, pelo que imputar pena mdxima pela ndo entrega de
amostra (derivada de um ato culposo, pois a funciondria leu de forma
desatenta a comunicacdo encaminhada a empresa) foge, com todo o
respeito, & razoabilidade e proporcionalidade que devem nortear tais

sancoes.

Pode-se enxergar a questdo por varios prismas:

@ a natureza da falta administrativa ndo traduz um
fato grave que implique na imposicdo da pena
maxima, sob pena de ferimento dos principios da

proporcionalidade e razoabilidade.

Primeiramente, entende a empresa que deve melhor

ser analisada a gradacdo da falta cometida, qual seja, a ndo entrega



da amostra do item 12 do Edital 4323/2018. E isto a luz do universo das

atividades da empresa e dos confratos com essa Secretaria de Saude.

Como dito, somente em 2017 e 2018 a empresa
participou de 217 Pregdes Eletronicos de Produtos e Medicamentos,
sagrando-se vencedora em mais de 1.000 itens; fambém participou de
130 Editais de Compra Direta de Produtos e Medicamentos, sagrando-se
vencedora em 220 itens; € detentora de 140 Atas de Registro de Precos
com 313 itens; somente neste ano de 2018, emitiu mais de 600 notas
fiscais. Ademais, a empresa ja firmou centenas, sendo milhares de

“contratos administrativos” com essa Secretaria de Saude.

Neste viés, pergunta-se acerca da possibilidade de
impor o grau maximo de penalidade administrativa pela falta cometida,
0 que representard a quebra da empresa, pois cinco anos sem contratar
com a Administracdo PUblica importard em fechar as portas e demitir os

funciondrios.

A desatencdo da funciondria que culminou com a
ndo entrega da amostra do item 12 do Edital representa um ato culposo
da funciondria da empresa, mas ndo ocorreu a intencdo de prejudicar o
Estado, fraudar a licitacdo ou qualquer forma mais grave prevista em lei.
Ou seja, a empresa responde por esse ato, mas o mesmo ndo traduz um
“dolo”, pois jamais seria infencdo da empresa ndo firmar o contrato em
relacdo ao referido item 12. Alids, percebido o erro, a funciondria entrou
em contato para tentar entregar a amostra em referéncia, pois a

empresa dispunha do produto.

Seria impensdavel verificar na falta administrativa
qualquer intencdo. Tratou-se de uma falha. Alids, fosse a funciondria uma
servidora publica, seus atos fambém ndo seriam analisados pelo prisma

do dolo, pois fratou-se de uma desidia, e j& decidiu o Superior Tribunal de



Justica que a desidia e a negligéncia ndo configuram dolo, tampouco
dolo eventual, mas indiscutivelmente modalidade de culpa. Tal
consideracdo inclusive afasta a configuracdo de ato de improbidade

administrativa por violagcdo de principios da administracdo publica.

E fato que ndo sé&o os pequenos lapsos da producdo,
0s pequenos erros técnicos do funciondrio publico ou do setor privado,
as pequenas faltas de atencdo que criam a desidia. E indispensdvel que
tal seja repetido muito vezes para haver uma justa causa. E aqui, no
universo de milhares de confratos firmados com essa Secretaria nos
Ultimos vinte anos, a ndo entrega de uma amostra decorrente da desidia
de uma funciondria estd sendo interpretada, pelo menos pelo Parecer
Vinculante 1775/2018 como um ato gravissimo, pois a pena mdaxima foi

imposta.

Com toda a vénia, isto foge a razoabilidade e
proporcionalidade exigidas na aplicacdo de penalidades do tipo. Por
6bvio que a Administracdo Publica estd regida por principios dos quais
ndo pode se afastar sob pena de ferimento de disposicoes legais e
constitucionais. O poder-dever de fiscalizar e punir estd calcado nos
principios estabelecidos no caput do artigo 37 da Carta Federal, e por
certo descabe a essa Secretaria realizar digressdes de cunho subjetivo
acerca do que seja ou ndo significativo em termo de omissdes praticadas

pelos administrados.

Mas seria injusto impor uma penalidade que implica
em quebra da empresa, jd que a Constituicdo Federal preconiza no seu
artigo 37, dentre vdarios, os principios da razoabiidade e da
proporcionalidade, aplicaveis quando analisados os atos de um

administrado, devendo ser verificado se hd agravantes ou atenuantes.



No caso, os fatos deixam presumir que a Requerente
agiu em boa-fé jd que um caso fortuito se configurou. Ou seja, no caso
ndo se caracterizou dolo, mas tdo somente erro involuntdrio na ndo

entfrega da amostra. A jurisprudéncia firma-se nesse sentido:

1 n

..."a proporcionalidade assume contornos mais sofisticados, com
funcionalidades distintas. A proporcionalidade, juntamente com o
preceito da proibicdo de excesso, € resultante da esséncia dos direitos
fundamentais e do carater aberto dos sistemas juridicos, que demandam
processos decisdrios repletos de ponderacdes e raciocinios
fundamentados. Proibem-se intervencgdes desnecessarias e excessivas,
apesar do fato de que o excesso ou a desnecessidade nem sempre
resultam claramente definidos em leis ou nas Constitui¢fes. Trata-se de
uma metodologia que rompe com o0s classicos limites positivistas a
interpretacdo. E no plano dos valores racionalizados e percebidos em
seus fragmentos que a idéia de proporcionalidade assume funces
progressivas, porém persistentes, na contencdo de paradigmas
civilizatorios, em esfera moral, juridica e filosofica"...” (STJ -
MANDADO DE SEGURANCA N° 10.827 - DF — rel. Min. HELIO
QUAGLIA BARBOSA).”

STJ - RECURSO ESPECIAL: REsp 914087 RJ 2007/0001490-6 -
Relator(a): Ministro JOSE DELGADO - Julgamento: 03/10/2007 -
Orgdo Julgador: T1 - PRIMEIRA TURMA - Publicagio: DJ
29.10.2007 p. 190.

Ementa

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. LICITACAO.
INTERPRETACAO DO ART. 87 DA LEI N. 8.666/93. 1.
Acolhimento, em sede de recurso especial, do acérdao de segundo grau
assim ementado (fl. 186): DIREITO ADMINISTRATIVO.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. INADIMPLEMENTO.
RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 87, LEI
8.666/93. MANDADO DE SEGURANCA. RAZOABILIDADE.

1. Cuida-se de mandado de segurangca impetrado contra ato de
autoridade militar que aplicou a penalidade de suspensao temporaria de
participacdo em licitacdo devido ao atraso no cumprimento da prestacéo
de fornecer os produtos contratados. 2. O art. 87, da Lei n° 8.666/93,
ndo estabelece critérios claros e objetivos acerca das sancOes
decorrentes do descumprimento do contrato, mas por 6bvio existe uma
gradacdo acerca das penalidades previstas nos quatro incisos do
dispositivo legal. 3. Na contemporaneidade, os valores e principios
constitucionais relacionados a igualdade substancial, justica social e
solidariedade, fundamentam mudancas de paradigmas antigos em
matéria de contrato, inclusive no campo do contrato administrativo que,
desse modo, sem perder suas caracteristicas e atributos do periodo
anterior, passa a ser informado pela nocdo de boa-fé objetiva,
transparéncia e razoabilidade no campo pré-contratual, durante o



contrato e pds-contratual. 4. Assim deve ser analisada a questdo
referente a possivel penalidade aplicada ao contratado pela
Administracéo Publica, e desse modo, o art. 87, da Lei n° 8.666/93,
somente pode ser interpretado com base na razoabilidade,
adotando, entre outros critérios, a propria gravidade do
descumprimento do contrato, a nogdo de adimplemento
substancial, e a proporcionalidade. 5. Apelagdo e Remessa necessaria
conhecidas e improvidas. 2. Aplicacdo do principio da razoabilidade.
Inexisténcia de demonstracdo de prejuizo para a Administracdo pelo
atraso na entrega do objeto contratado. 3. Aceitacdo implicita da
Administracdo Publica ao receber parte da mercadoria com atraso, sem
lancar nenhum protesto. 4. Contrato para o fornecimento de 48.000
fogareiros, no valor de R$ 46.080,00 com entrega prevista em 30 dias.
Cumprimento integral do contrato de forma parcelada em 60 e 150 dias,
com informacdo prévia a Administracdo Puablica das dificuldades
enfrentadas em face de problemas de mercado. 5. Nenhuma
demonstracao de insatisfacéo e de prejuizo por parte da Administracéo.
6. Recurso especial ndo-provido, confirmando-se o acérdao que afastou
a pena de suspensdo temporaria de participacdo em licitacdo e
impedimentos de contratar com o Ministério da Marinha, pelo prazo de
6 (seis) meses.”

“TJRS - AgIn 70074491820 - 1.2 Camara Civel - j. 25/10/2017 - julgado
por Sérgio Luiz Grassi Beck - Area do Direito: Administrativo

Ementa Oficial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACAO E CONTRATO
ADMINISTRATIVO. APLICAGAO DE PENA. SUSPENSAO DO
DIREITO DE CONTRATAR COM O PODER PUBLICO.
DESPROPORCIONALIDADE DA  SANCAO.TUTELA DE
URGENCIA.PRESENGCA DOS REQUISITOSAUTORIZADORES.
RECURSO PROVIDO.

ACORDAO
[..]

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MED EQUIPA
LTDA. EPP inconformada com a decisdo que, nos autos acgdo
declaratéria de nulidade de ato administrativo ajuizada em face do
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, indeferiu a tutela de urgéncia.
Em suas raz0es, a parte agravante faz breve relato dos fatos. Alega que
a concessao da tutela de urgéncia é necessaria para o resultado Util do
processo. Sustenta que, no procedimento administrativo impugnado, foi
garantida apenas a aparéncia de contraditorio, porquanto suas razdes
restaram ignoradas pela Administracdo. Nega que a decisdo tenha
respeitado o critério de proporcionalidade e razoabilidade. Descreve 0s
fatos contidos na peticdo inicial que levaram a aplicacdo das sancdes,
demonstrando a desproporcionalidade atacada. Defende que as ditas
irregularidades ndo prejudicaram a execucdo do contrato, sendo,
portanto, afastada a aplicacéo dos artigos 7° da Lei n® 10.520/2003 e 28
da Lei Estadual n® 13.191/2009. Afirma que ndo é responsavel pela
execucdo do contrato. Aduz que a Administragdo o puniu com a



desclassificagdo nos certames e com a suspensao dos direitos de
contratar com o Poder Publico. Argui que a sancdo aplicada é
desproporcional, assim como ha excesso de formalismo. Defende
que as irregularidades ndo prejudicaram o andamento dos
certames e tampouco causaram prejuizo ao ente publico. Aponta
que a regra administrativa ndo considera as peculiaridades do caso
concreto. Destaca que a punicdo configura bis in idem, pois a empresa
ja foi desclassificada do processo licitatorio. Aduz que a penalidade
aplicada a levaréa a faléncia, visto que sofre com a crise econémica e a
contratacdo com o Poder Publico constitui seu principal meio de
faturamento. Assevera que a decisdo recorrida, se mantida, trard
consequéncias negativas aos contratos de assisténcia domiciliar a
salde, prejudicando pacientes. Pugna pela concessdao da tutela
provisoria de urgéncia, para promover a suspensao dos efeitos do aviso
de aplicacdo de sancdo administrativa n® 53/2017. Pede,
alternativamente, que sejam restritos somente os efeitos relativos as
licitacbes da CELIC e a participacdo em outros processos licitatorios.
Colaciona jurisprudéncia. Postula pelo provimento do recurso.

[.]

Conheco do recurso, porquanto atendidos 0s requisitos de
admissibilidade recursal.

Eminentes colegas, defende a agravante ilegalidade na aplicacdo da
penalidade de suspensdo de contratagdo com o Poder Publico e
desproporcionalidade na sancdo, considerando as irregularidades
supostamente cometidas.

Com efeito, analisando os autos, tenho que as irregularidades imputadas
a agravante sdo de pequena monta, porquanto ndo tiveram o condéao de
prejudicar o andamento dos certames, tampouco de causar prejuizos ao
erario.

Outrossim, embora seja 0 ato administrativo revestido de legitimidade,
a penalidade de impossibilidade de contratar com a Administracao,
além de desproporcional, acarretara danos de dificil reparacdo a
empresa, hotadamente diante da grave crise econébmica vivenciada
pelo pais e de ser a principal forma de faturamento da empresa —
contratacdo com o Poder Publico. Nesse sentido € o julgado desta
Cémara:

MANDADO DE SEGURANGCA. DIREITO PUBLICO NAO
ESPECIFICADO. PREGAO ELETRONICO. DESCUMPRIMENTO
PARCIAL DO CONTRATO. SANCOES IMPOSTAS: MULTA,
SUSPENSAO DO DIREITO DE PARTICIPAR DE LICITACOES E
IMPEDIMENTO DE CONTRATAR COM A ADMINISTRA(;AO
PELO PERIODO DE SEIS MESES. REDUCAO DO... Ver integra da
ementa PRAZO. CABIMENTO. O mandado de seguranga é uma acao
de rito sumario especial, destinado a protecao de direito liquido e certo,
o qual deve ser comprovado através de prova pré-constituida. Hipotese
em que o descumprimento realizado pela impetrante foi de pequena
monta, ndo justificando a penalidade de impossibilidade de contratar
com a Administragdo pelo prazo imposto - seis meses. Além disso,
impedir a impetrante de contratar com a Brigada Militar, acarretara
dano de dificil reparagdo a empresa, notadamente diante da grave crise
econdmica vivenciada pelo pais, razdo pela qual cabe reduzir o prazo
supra para o periodo de noventa dias, com base nos principios da



proporcionalidade e razoabilidade. SEGURANCA CONCEDIDA.
(Mandado de Seguranca N° 70071035109, Primeiro Grupo de Camaras
Civeis, Tribunal de Justica do RS, Relator: Newton Luis Medeiros
Fabricio, Julgado em 02/06/2017).

Destarte, restando preenchidos os requisitos do art. 300 do CPC, impGe-
se a reforma da decis@o guerreada. Ante 0 exposto, provejo o recurso,
para suspender os efeitos do “Aviso de Aplicagdo de Sangao
Administrativa n° 53/2017”, com base nos principios da
proporcionalidade e razoabilidade.”

No caso, também a empresa vive de contratar com
o Poder Publico, particularmente com essa Secretaria de Saude, pelo
que aplicar a pena de suspensdo de cinco anos revela-se
desproporcional e ndo razodvel frente ao comprovado erro involuntdrio
da funciondria, pelo que requer seja mantida a desclassificacdo da

Empresa, mas convertida a pena de suspensdo em adverténcia.

Do contrdrio, a mantenca da penalidade obrigard ao
fechamento da empresa, com a demissdo de funciondrios e perda de
tributos, o que contraria a logica da eficiéncia do Estado, pois o erro
configura um minimo frente aos milhares de confratos firmados nesses

Ultimos vinte anos.

@® do adimplemento substancial em relagdo aos
demais itens do Edital 4323/2018 e das 140 Atas de

Registro de Precos vigentes.

Além de, somente em 2017 e 2018 a empresa haver
participado de 217 Pregdes Eletronicos de Produtos e Medicamentos,
sagrando-se vencedora em mais de 1.000 itens; ter participado de 130
Editais de Compra Direta de Produtos e Medicamentos, sagrando-se

vencedora em 220 itens; ser na data de hoje detentora de 140 Atas de



Registro de Precos com 313 itens; e neste ano de 2018 ter emitido mais de
600 notas fiscais, a empresa tem cumprido o que consta do Edital

4323/2018, pois foi vencedora em outros itens: 4 e 13.

Exmo. Sr. Secretdrio, pela logica, pode-se interpretar
a conduta da empresa como uma “parceira privada” no atendimento
das necessidades do Estado. A empresa chama a atencdo para um fato:
possui centenas de Atas de Registro de Precos validadas, e nesse universo
ocorreu a falha da ndo entrega da amostra de um item, em meio a
milhares que forneceu e vem fornecendo. Ou seja, ndo se trata de um

Unico Edital, mas de centenas.

E mesmo pelo prisma do Edital 4323/2018, a empresa
estd apta e regular quanto aos demais itens (4 e 13), significando que se
configura o adimplemento substancial do objeto do certame, o que em

concreto ndo justifica a aplicacdo da penalidade mdaxima.

A doutrina do adimplemento substancial teve um
alastramento de seu uso para outras espécies contratuais que ndo
apenas aquelas de seguro, chegando até os contratos com a
Administracdo PuUblica. Um dos pontos importantes no estudo do
adimplemento substancial € definir o que seria uma parcela insignificante
ndo adimplida pelo devedor e que permitiria a invocacdo da teoria para
afastar os efeitos das penalidades graves dos contratos. No caso sob
exame, mostra-se razodvel aceitar que € injusto interpretar a conduta da
empresa pela falha apontada, desconsiderando que em vinte anos
sempre ocorreu adimplemento das obrigacdes. E como dito, mesmo
olhando-se apenas para o Edital 4323/2018, o adimplemento sobre os

demais itens ocorre.



Um acdérddo da lavra do ministro Luis Felipe Salomado!,
do STJ, empresta ao adimplemento substancial o fundamento imediato
da boa-fé objetiva e da fungdo social do contrato, associados ao

principio da conservagdo dos negécios juridicos.

No caso, a boa-fé existiu, jG que a empresa ndo agiu
dolosamente no senfido de ndo enfregar a amostra. O exercicio das
atfividades da empresa, por outro lado, sempre foi no sentido de respeitar
a funcdo social exigida constifucionalmente, dado que a recorrente é
uma substancial agente no atendimento das necessidades do Estado na

drea de produtos e medicamentos hospitalares.

Ademais, manter a penalidade excessiva traduz, sem
duvida, impossibilitar a empresa de continuar com suas atividades, em
detrimento de outros contratos com a Administracdo que podem ser
vantajosos (como sempre o foram, j& que a empresa se esmera em

ofertar o melhor produto ao melhor preco).

Por fim, retirar a empresa do mercado representa um
desestimulo d economia do Estado, pois € significativa a quantidade de

tributos recolhidos aos cofres puUblicos com suas atividades.

Por tal, requer a empresa que o fato seja interpretado
ndo apenas dentro da esfera das obrigacdes geradas com o Edital
4323/2018, mas verificado frente aos milhares de demais contratos
firmados com essa Secretaria, reconhecendo-se, de toda forma, que
sempre ocorreu adimplemento das obrigacdes, sendo injustificado que

novos contratos sejam realizados.

! STJ. REsp 877.965/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em
22/11/2011, DJe 01/02/2012.



€@ reconhecida a boa fé da conduta da empresa, é
de se reconhecer, por extensdo, que fatos mais
graves tipificados pelo Decreto Estadual n. 2.617/2009
ensejam puni¢goes mais brandas do que a aplicada a

recorrente.

E fato que ndo pode ser creditado & empresa md fé
em relacdo & falha da funciondriac em ler a comunicacdo que
determinou a enfrega da amostra, pois foge a logica comercial e a sua
propria historia, que contrata com essa Secretaria hd mais de vinte anos,

sempre cumprindo suas obrigacoes.

Entende-se que o Parecer 1775/2018 seja de cunho
geral. Mas no caso, o Parecer em comento traz que a ndo entrega da
amostra implicaria em violagdo do principio da boa-fé objetiva, que diz
respeito ao dever de lealdade e a obrigacdo de cooperacdo enfre os

contratantes.

Com todo o respeito, ndo se pode extrair do ato que
gerou a pendalidade uma violacdo aos deveres de lealdade e
cooperacdo. A Empresa vem tfrabalhando hd mais de duas décadas
com o Governo do Estado de Santa Catarina, especificamente com essa
Secretaria de Saude, sempre agindo em conformidade & legislacdo de

regéncia de fornecimento de produtos e medicamentos.

No mais, a Empresa, com seu histérico, ndo
trabalharia contra si prépria. Sempre foi do interesse da empresa ganhar

a concorréncia para entregar o material licitado, dada a razdo



comercial de sua existéncia. Além disto, finha como fazé-lo, se a

funciondria ndo tivesse lido com desatencdo a comunicacdo.

Portanto, num primeiro momento, a Empresa
confirma a sua boa-fé na participacdo da concorréncia para a entrega
do produto. Ora, reconhecida essa boa fé na conduta, é de se
reconhecer, por extensao, que o ato nao carrega dolo, intengao de

fraude, de causar prejuizo ou tumulto a licitagdo ou outro fato mais grave.

Diz-se isto em razdo do Decreto Estadual n. 2.617/2009
prever penas mais brandas para atos mais graves do que o que ora se
discute (ndo entrega de amostra). Uma simples leitura do artigo 11 do
Decreto em comento dd conta do paradoxo légico e juridico de se
aplicar uma pena de suspensdo de cinco anos para o caso vertente,
quando outras condutas mais graves sdo alcancadas por penalidades

Mmuito menos severas:

“Art. 111. A suspensdo € a sancao que impossibilita a participacdo
da empresa em licitagdes e/ou contratos, ficando suspenso o seu
registro cadastral no Cadastro Geral de Fornecedores do Estado
de Santa Catarina/SEA, de acordo com 0s prazos a seguir:

| - por até 30 (trinta) dias, quando aplicada a pena de adverténcia
emitida pela Administracdo e a empresa permanecer
inadimplente;

Il - por até 90 (noventa) dias, quando a empresa interessada
solicitar cancelamento da proposta apds a abertura e antes do
resultado do julgamento;

Il - por até 12 (doze) meses, quando a empresa adjudicada se
recusar a retirar a autorizacdo de fornecimento ou assinar o
contrato;

IV - por até 12 (doze) meses, quando a empresa adjudicada
motivar a rescisao total ou parcial da autorizagdo de fornecimento
e/ou do contrato;



V - por até 12 (doze) meses, quando a empresa praticar atos que
claramente visem a frustracdo dos objetivos da licitac&o;

VI - por até 24 (vinte e quatro) meses, quando a empresa
apresentar documentos fraudulentos nas licitacdes;

VII - por até 5 (cinco) anos quando, na modalidade de pregdo, a
fornecedora convocada dentro do prazo de validade da sua
proposta, que nao celebrar o contrato, que deixar de entregar ou
apresentar documentacdo falsa exigida para o certame, que
ensejar 0 retardamento da execucdo de seu objeto, que nao
mantiver a proposta, que falhar ou fraudar na execugdo do
contrato, que se comportar de modo inidéneo ou cometer fraude
fiscal, ficard impedida de licitar e contratar com a Uni&o, Estados,
Distrito Federal ou Municipios;

Percebe-se que até tentativas de fraude e de
comprovada fraude a licitacdo, e de comprovados prejuizos ao Estado
ou inadimplemento no pagamento de multas tém penalidades mais
brandas do que a imputada a empresa, que deixou de entregar uma
amostra por uma desatencdo da funciondria. Sobre a prdtica de fraude
incide a pena de suspensdo de doze meses, e sobre a ndo entrega de
uma amostra incide pena de cinco anos? HA ai um descompasso que
premia um fraudador e penaliza uma empresa cuja funciondria foi
desatenta. Mas a distGncia da gravidade entre uma conduta e outfra €

flagrante.

Sr. Secretdrio: entende arecorrente que oinciso VIl do
artigo 111 do Decreto Estadual 2.617/2009 ndo pode ser interpretado de
forma hermética pela maxima punicdo ali confida. Quando o dispositivo
fala ... EM ATE CINCO ANOS... é facil perceber que ao Administrador
compete estabelecer uma gradacdo a luz do ato cometido e sua
gravidade. Impor pena de cinco anos de suspensdo pela ndo entrega
de amostra, quando o teto de suspensdo para uma tentativa de fraude
€ de doze meses, ndo soa razodvel, com todo o respeito. Até o
cancelamento injustificado de proposta, que € muito mais grave, importa

em pena infinitamente menor.



Pelo exposto, vem requerer seja aceito e provido o
presente recurso, reconhecendo-se que a penalidade de cinco anos de
suspensdo se mostra totalmente injusta G luz dos critérios objetivos
estabelecidos pelo proprio Decreto Estadual que |he serve de
fundamento, pelo que requer seja anulada e convertida em adverténcia
a referida penalidade aplicada, pelas razdoes de fato e direito acima

expostas.

Pede Deferimento.

Florianépoilis, 22 de albril de 2020.

Assinado de forma digital por

CIRO ROBERTO DA  CIROROBERTO DA

SILVA:35594411968
SILVA:35594411968 Dpados: 2020.04.22 14:03:43

ASLI COMERCIAL EIRELI

Ciro Roberto da Silva



ASLI COMERCIAL EIRELI

ATO DE ALTERAGCAO E CONSOLIDAGAO N° 1
CNPJ 01.578.276/0001-14
NIRE 42600166711

CIRO ROBERTO DA SILVA, brasileiro, solteiro, empresario, portador da carteira de
identidade n° 6.271.420, expedida pela SSP/SC, inscrito no CPF sob n°® 355.944.119-68,
residente e domiciliado na Rua Engenheiro Newton Ramos n°® 91 — Apto 502 — Centro —
Florian6polis—SC-88015-395;

Titular da Empresa Individual de Responsabilidade Limitada de nome ASLI COMERCIAL
EIRELI, registrada nesta Junta Comercial do Estado de Santa Catarina, sob NIRE n°
42600166711, com sede Rua Tenente Silveira, 675, Sala 105, Ed. Dona Elza Amin,
Centro Floriandpolis, SC, CEP 88.010-301, devidamente inscrita no Cadastro Nacional
de Pessoa Juridica/MF sob o n° 01.578.276/0001-14, delibera e ajusta a presente
alteracdo, nos termos da Lei n° 10.406/ 2002, mediante as condigdes estabelecidas nas
clausulas seguintes:

DO CAPITAL

Clausula Primeira. O capital anterior totalmente integralizado passa a ser de R$
330.000,00 (trezentos e trinta mil reais), em moeda corrente nacional, cujo aumento €
totalmente subscrito e integralizado, neste ato, pelo titular.

DA ADMINISTRACAO

Clausula Segunda. A administragdo da empresa cabera a CIRO ROBERTO DA SILVA
com os poderes e atribuigdes de administrador, autorizado o uso do nome empresarial,
vedado, no entanto, em atividades estranhas ao interesse da empresa, bem como onerar
ou alienar bens iméveis da empresa.

DA DECLARACAO DE DESIMPEDIMENTO

Clausula Terceira. O(s) administrador(es) declara(m), sob as penas da lei, que n&o esta
impedido de exercer a administragdo da empresa, por lei especial ou em virtude de
condenacgao criminal, ou por se encontrar sob os efeitos dela, a pena que vede, ainda
que temporariamente, o acesso a cargos publicos, ou por crime falimentar, de
prevaricagao, peita ou suborno, concussdo, peculato ou contra a economia popular,
contra o sistema financeiro nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra
as relagdes de consumo, fé publica ou propriedade.

Em face das alteragdes acima, consolida-se o ato constitutivo, nos termos da Lei
n° 10.406/2002, mediante as condigdes e clausulas seguintes:

CIRO ROBERTO DA SILVA, brasileiro, solteiro, empresario, portador da carteira de
identidade n°® 6.271.420, expedida pela SSP/SC, inscrito no CPF sob n° 355.944.119-68,
residente e domiciliado na Rua Engenheiro Newton Ramos n° 91 — Apto 502 — Centro —
Florianépolis—SC—-88015-395; constitui uma Empresa Individual de Responsabilidade
Limitada, sob as seguintes clausulas:

DA DENOMINACAO, SEDE, PRAZO DE DURAGAO E OBJETO

Clausula Primeira — A empresa, estruturada sob a forma de empresa individual de
responsabilidade limitada gira sob a denominagéo de ASLI COMERCIAL EIRELI, tendo
como nome fantasia ASLI COMERCIAL.
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ASLI COMERCIAL EIRELI
ATO DE ALTERAGCAO E CONSOLIDAGAO N° 1
CNPJ 01.578.276/0001-14
NIRE 42600166711

Clausula Segunda — A empresa tem sede na Rua Tenente Silveira n° 675 — Sala 105 -
Ed. Dona Elza Amin — Centro — Florianépolis — SC — 88010-301.

Paragrafo Unico — A empresa podera abrir, transferir ou extinguir filiais, temporaria ou
definitivamente em qualquer ponto do Territério Nacional, filiais, agéncias, sucursais ou

escritorios.

Clausula Terceira — A empresa tem por objeto as seguintes atividades:

- Comércio atacadista de: Medicamentos; Equipamentos, instrumentais e
materiais de uso em enfermaria, cirurgia e odontologia; Artigos e utensilios de higiene
pessoal; Equipamentos, utensilios e matériais de limpeza e domissanitarios; Mobiliario
de uso geral e hospitalar; Tecido, calgados, guarnigdo de cama, mesa e banho;
Acondicionadores e embalagens diversas; Equipamentos de refrigeragéo;
Equipamentos e material de escritorio; Equipamentos e utensilios para cozinha e
refeitdrio; Equipamentos de laboratérios, instrumentais e vidrarias; Produtos quimicos e

biolégicos.

- Importacdo de equipamentos médicos, odontolégicos, laboratoriais e
correlatos.

Clausula Quarta — A empresa iniciou suas atividades em 01 de dezembro de 1996, e o
prazo e duracédo é indeterminado.

DO CAPITAL

Clausula Quinta — O Capital é de R$ 330.000,00 - (Trezentos e trinta mil reais),
totalmente subscrito e integralizado, em moeda corrente nacional, na assinatura do

presente ato.

Clausula Sexta — A responsabilidade do empresario é restrita ao valor de seu capital e
responde exclusivamente pela integralizagdo do mesmo.

DA ADMINISTRACAO

Clausula Sétima — A administragdo da empresa sera exercida pela titular Sr. CIRO
ROBERTO DA SILVA, com poderes e atribuigcbes de representa-la ativa, passiva, judicial
e extrajudicialmente, sempre na defesa dos interesses da empresa, sendo de Unica e
exclusiva competéncia os negécios patrimoniais, trabalhistas, previdenciarios,
tributarios, financeiros, comerciais e todos os demais atos necessarios a gestdo da
empresa, respondendo quando for o caso, pelos excessos que vier a cometer,
autorizando o uso do nome empresarial, podendo onerar ou alienar bens iméveis da
empresa, somente com autorizagao do titular.

DO EXERCIicCIO

Clausula Oitava— Ao término de cada exercicio, em 31 de dezembro, o administrador
prestara contas justificadas de sua administragdo, procedendo a elaboragédo do
inventario, do balango patrimonial e do balango de resultado econémico, cabendo ao
empresario, os lucros ou perdas apuradas.
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Clausula Nona — Nos quatro meses seguintes ao término do exercicio, o empresario
deliberara sobre as contas e designara administrador(es) quando for o caso.

Paragrafo Primeiro — A empresa podera distribuir lucros, ao longo do exercicio, por
conta do resultado a ser apurado em 31 de dezembro de cada exercicio.

Clausula Décima — Sendo apurado perdas, estas serdo mantidas em conta especial,
para amortizagdo em exercicios futuros.

DO FALECIMENTO

Clausula Décima Primeira — A empresa ndo se dissolvera por morte do empresario,
continuando suas atividades com os herdeiros, sucessores ou incapaz.

Paragrafo Primeiro — Ndo sendo possivel ou inexistindo interesse destes, o valor de
seus haveres sera apurado e liquidado com na base na situagédo patrimonial da empresa,
a data da resolugao, verificada em balango especialmente levantado.

DO DESIMPEDIMENTO

Clausula Décima Segunda — O(s) Administrador(es) declara(m), sob as penas da lei,
de que ndo esta(do) impedidos de exercer a administragéo da EIRELLI, por lei especial,
ou em virtude de condenacg&o criminal, ou por se encontrar(em) sob os efeitos dela, a
pena que vede, ainda que temporariamente, 0 acesso a cargos publicos; ou por crime
falimentar, de prevaricagéo, peita ou suborno, concuss&o, peculato, ou contra a
economia popular, contra o sistema financeiro nacional, contra normas de defesa da
concorréncia, contra as relagdes de consumo, fé publica, ou a propriedade. (art. 1.011,
§ 1°, CC/2002).

OUTRAS DISPOSICOES

Clausula Décima Terceira — Declaro, sob as penas da lei, que n&o participo de
nenhuma outra empresa dessa modalidade.

Clausula Décima Quarta — Fica eleito o Foro da Comarca de Florianépolis-SC, com
expressa rentincia a qualquer outro, por mais privilegiado que seja, para a resolugdo de
duvidas, contestagbes ou casos omissos que por ventura surgirem.

E assim, firma este instrumento comprometendo-se a bem e fielmente cumpri-lo e fazé-
lo cumprir por seus herdeiros e sucessores.
Florianépolis (SC), em 30 de janeiro de 2018.

B b

/LCiro RoBerto da Silva |
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